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México, Distrito Federal a diez de diciembre de dos mil quince.

Visto para resolver el recurso de revision numero 417/2015-36,
promovido por ¥¥Fsckisiokkicokkxckkkx*k en contra de la sentencia dictada el
diecinueve de mayo de dos mil catorce, en el juicio agrarip ***xx¥k¥*xx - del
Tribunal Unitario Agrario del Distrito 36, relativo a la nulidad de resolucion emitida

por autoridad agraria y otras; vy,

RESULTANDO

I. Mediante escrito presentado el catorce de octubre de dos mil once,

ante la Oficialia de Partes del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 36,

3K 3K 3k 3K 5K 3K 5K 3K 3K 5K 3K 3k 5K 3k 3k 5K >k k >k k >k demandé de|
************************************************, de |a asamb|ea
general de ejidatarios del poblado “******” municipio ****** estado de
***********’ de ********************’ de 3K 3K 3k 3K 3K 3K K K Kk Kk >k kk Kk kK >k y de|

Delegado del Registro Agrario Nacional en esa entidad federativa, las prestaciones

siguientes:

"a) Del Koo o e e o e e e e e e e A e e e A e e e A e e e e S e e A e e e sk ko sk ko ok k ok ok ok .r ”
".. se demanda la nulidad absoluta de la resolucion sobre privacion de

derechos agrarios y nuevas adjudicaciones de unidades de dotacion y
confirmacion de derechos agrarios en el ejido del poblado denominado
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********************I M”ﬂiCipia de ******] A kK kK

(registrada con el numero 1912), de fecha catorce de abril del afio de mil
novecientos setenta y ocho, publicada a fojas 22 y 23 del Diario Oficial
de /a Federacion, de fecha veinticinco de abril del afio de mil novecientos
setenta y ocho; publicindose, de igual manera, a fojas trece, catorce y
quince del Periodico Oficial de la Federacion, de fecha veinticinco de
abril del ano de mil novecientos setenta y ocho, publicandose de igual
manera a fojas trece, catorce y quince del Periodico Oficial del Gobierno
Constitucional del estado de *******¥¥¥x* ge ****¥¥* mediante la cual
se decreta la privacion de derechos agrarios y sucesorios, de diversos
ejidatarios, encontrandose entre ellos, mi difunto padre de nombre
KRIRFKK R KRR KKK ]¥E con certificado parcelario nimero *****¥, por
un supuesto abandono del cultivo personal de su unidad de dotacion, por
mas de dos anos consecutivos; decretando ademds, privar de derechos
sucesorios, por la misma cuestion, a los sucesores registrados
**************, en su calia'aa' de Ca'nyuge, o K o o ok K kK ok kK Kk y
KRRRRXNXXNXNX* @n su calidad de hijos; adjudicando la unidad de
dotacion correspondiente, al supuesto sucesor nombrado en cuarto
lugar, de nombre ****¥X¥x¥kxkxk¥x¥*¥ supuestamente por haberla
venido cultivando por mds de dos arfios ininterrumpidos, ordenando la
cancelacion del titulo agrario de mi difunto padre y la expedicion del

correspondiente certificado agrario, al  supuesto sucesor
*******************'

De igual manera se le demanda al
************************************************I Ias
instrucciones giradas al Delegado del Registro Agrario Nacional en el
estado de ***¥**¥x¥x¥¥* con base en el programa denominado
"PROCEDE”, para Ila expedicion de Jlos certificados agrarios
correspondientes al sefor ****¥*Xkxxkxkxxkx¥¥x¥¥% de conformidad con
el acta de asamblea de fecha treinta de agosto de mil novecientos
noventa y cuatro, por encontrarse viciados de origen.

Asimismo se demanda del/
************************************************I Ias
instrucciones giradas al Delegado del Registro Agrario Nacional en el
estado de ******x¥*¥*¥ para la expedicion de los certificados agrarios
a favor del sefior ****¥¥¥kxxkxxk¥¥*x¥¥¥  con mnumeros de folio
KRKKKKRKRK RN Ky XXX RXN XN X e fecha tres de mayo del afio dos mil
uno, por encontrarse viciados de origen.

b).- De la asamblea general de ejidatarios del ejido denominado
"KREKFRET municipio de ****¥*¥, estado de **¥**¥*¥¥¥x¥¥ g través de los
titulares del comisariado ejidal en su calidad de presidente, el seror
FRERKRRRRRRNXRKXNXXE con domicilio para ser emplazado a juicio, en
Ja FFFFKKERKKKRKKKRXFNKEE  miImero ***¥*, en el poblado del ejido
denominado "***¥**¥7  municipio de *¥*¥**¥¥ X¥XXkkXk¥¥¥X: en su
caracter de secretario, el SeAor ****¥¥kkxxkkkxk¥¥¥¥x¥** con domicilio
para ser emplazado a juicio, ubicado en ****¥*¥*¥kkXkXkkXXXXXX  sin
numero en el poblado del ejido denominado "******”, municipio de
******I ***********I y tesarera, e/ seﬁar ********************I
con domicilio para ser emplazado a juicio, en la calle **** ****¥¥ gjpn
numero, en el poblado del ejido denominado "******”, municipio de
FRIKXSE KRR XXKXNN%: s@ demanda la nulidad absoluta de la asamblea
general extraordinaria de ejidatarios, de fecha primero de mayo del afio
mil novecientos setenta y cinco; asi como todos y cada uno de los actos
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Juridicos emanados a consecuencia de la misma y hasta la fecha;
asamblea que determino solicitar a la hoy extinta Comision Agraria
Mixta, la privacion de los derechos agrarios y sucesorios de diversos
ejidatarios, encontrandose entre ellos, mi difunto padre, de nombre
KRIRFIRKRRK SRR KKK ]¥¥ con Utulo de certificado parcelario numero
*¥x¥xx* de fecha veintinueve de agosto del ario de mil novecientos
cincuenta y dos; por el falso supuesto abandono del cultivo personal de
su unidad de dotacion, por mas de dos afos consecutivos; asi como a los
sucesores nombrados dentro del mismo titulo, segiun la asamblea
general de nombre ****¥¥xxkkxxx¥¥*x¥x¥*¥* en su calidad de conyuge,
**************, en su cara'cter de hiia y o e e e e e e e e Kk kK en
concepto de hijo; proponiendo adjudicar la unidad de dotacion
correspondiente, al supuesto sucesor nombrado en cuarto lugar, de
nombre **¥*¥kkXXKXXXIXXXNXX  supuestamente por haberla venido
cultivando por mas de dos arios ininterrumpidos.

De igual manera se reclama la nulidad absoluta de la asamblea general
extraordinaria de ejidatarios, de fecha treinta de agosto del ario de mil
novecientos noventa y cuatro, dentro de /a cual de acuerdo a las bases
del nominado Programa de Certificacion y Titulacion de Derechos
Ejidales (PROCEDE), se delimita, asigna y reconoce, al seror
KRFKKERKKRRKKK XK XX%%  derechos efidales sobre la parcela numero
trece, con una superficie de 0****** hectareas, por encontrarse dicha
asignacion y reconocimiento viciada de origen.

Asimismo se le demanda la nulidad absoluta de la asamblea general
extraordinaria de ejidatarios del ejido denominado "******’, municipio
de **¥¥¥¥¥* astado de *******x¥¥¥¥ de fecha veintisiete de enero del/
ano dos mil uno, mediante /a cual se reconoce al seror
FRKKRRKK KRR XK RX%%  como efidatario del ejido en cuestion, dicho
reconocimiento viciado de origen.

EI paga de Ia cantia'aa' de ***********{***** Xk kKK y Kk KKk kkX
*¥¥¥¥ pesos **¥*/***) correspondientes a la explotacion maderable por
los periodos comprendidos entre el afio de dos mil cuatro y al afio dos
mil once Jos cuales han sido retenidos por /los integrantes del
comisariado ejidal del ejido denominado "******”  municipio de
**¥%** astado de *****¥¥*x¥x¥¥: asj como el pago de los subsecuentes
recursos economicos que corresponda, respecto de /la explotacion
maderable del ejido, en virtud de que el suscrito actor tengo mejor
derecho para sobre las tierras de uso comiin del ejido en cuestion.

c) Del sefior *****¥¥xx¥xx¥¥x¥*¥Xsic) ****con domicilio para ser emplazado
a juicio, en el ubicado en domicilio conocido en la manzana San Juan,
Comunidad Indigena "******¥x¥¥¥*% municipio de ****** estado de
*RIEXKXXN, se demanda la nulidad absoluta del procedimiento
tramitado por la hoy extinta Comision Agraria Mixta, dentro del
expediente numero ***¥*¥x¥xxx¥ relativo a la investigacion general
de usufructo parcelario practicado en el poblado "***¥** de
************’; municipia de ******I del Estada de XK o o e kK kK Kk ysu
dictamen del aprobacion de fecha once de noviembre del afio de mil
novecientos setenta y siete, mediante el cual convalida la privacion de
derechos agrarios y sucesorios de diversos ejidatarios, encontrandose
entre ellos mi difunto padre de nombre ****¥**¥*XXxxxX¥¥¥x¥*  con
certificado parcelario numero *****¥*, por un supuesto abandono del
cultivo personal de su unidad de dotacion, por mads de dos arios
consecutivos, decretando ademads privar de derechos sucesorios a los
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sucesores registrados, por una supuesta desavecindad,
KKKKKKKKKKKKKRE an sy calidad de Ca'”yuge, KKK KKKK KKK KKK
****I ****I ****y ********(S/C) ****I en su Cara'cter de hi].OS,
proponiendo adjudicar, la unidad de dotacion correspondiente al
supuesto sucesor nombrado en cuarto Ilugar, de nombre
FRIKRLRRXKRREN SiC) ***%% suypuestamente por haberla venido
cultivando por mds de dos arfos ininterrumpidos; asimismo se le
demanda la nulidad de /as restantes resoluciones que lo acreditan como
sucesor de mi difunto padre ******Xk¥xxxkkxx%*¥%% en virtud de que
el procedimiento en cuestion se encuentra viciado de origen, asi como

las restantes resoluciones del (sic) Cuerpo Consejo Cultivo Agrario y del
************************************************'

De igual manera se le demanda la nulidad absoluta del certificado de
derechos agrarios expedidos por las autoridades agrarias, al supuesto
sucesor, sefor *¥*¥*¥¥xkxkxx¥¥Hsic) **¥¥¥* de conformidad con las
resoluciones descritas en Jos incisos que anteceden, lo anterior en virtud

de que dicho certificado agrario se encuentra viciado de origen y el sefior
KEKFKKKK KKK KKKK]K no axista,

d).- Del sefor ****¥X¥kxxxkxk¥x¥%4%%¥% reclamo la nulidad absoluta del
certificado parcelario nimero *****¥¥x¥*x¥ de fecha catorce de
septiembre del afno de mil novecientos noventa y cuatro, expedido en su
favor por el Delegado del Registro Agrario Nacional en el estado de
*RRXAXKXXKX  con base en Jlas instrucciones giradas por el
************************************************I canfarme
al programa denominado "PROCEDE” y el acta de asamblea de fecha
treinta de agosto del ario de mil novecientos noventa y cuatro, todo ello
relacionado con la parcela nimero *******¥¥del ejido "¥****¥*”
municipio de ****¥¥% estado de *********¥¥¥* con una superficie de
*R¥XXX¥¥¥ hectdreas y las siguientes medidas y colindancias.

Noroeste **** mts. con parcela *
Sureste **** mts. con parcela *
Suroeste **** mts. con parcelas * y *
Brecha de por medio

Noroeste **** mts. con parcela *

Dicha nulidad absoluta se demanda en virtud de que la expedicion de
dicho documento se encuentra viciado de origen.

De igual manera se le demanda la nulidad absoluta del certificado de
derechos sobre tierras de uso comdn numero ******¥xxx¥*¥ de fecha
catorce de septiembre del afio de mil novecientos noventa y cuatro, que
ampara el 2.77 por ciento de los derechos sobre tierras de uso comun,
expedido en su favor por el Delegado del Registro Agrario Nacional en e/
estado de *****¥x*¥¥x*¥ con base en las instrucciones giradas por el
************************************************I canfarme
al programa denominado "PROCEDE” y el acta de asamblea de fecha
treinta de agosto del ano de mil novecientos noventa y cuatro, por
encontrarse viciados de origen.

Asimismo se le demanda /la nulidad absoluta del contrato de
compraventa de fecha veintitrés de abril del afno dos mil uno, que el
SEAOr **¥*¥kkK¥KKXKXK¥¥¥¥¥ colebro en su calidad de vendedor, con
€l Seffor **¥¥ ¥k k¥ k¥ ¥ %% ¥X¥X¥¥¥* an sy cardcter de comprador, respecto
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de /la parcela ejidal nimero ********¥def ejido "******”, municipio de
hectdreas, mismo que se encuentra desc****en el inciso f), de esta
demanda por encontrarse viciada de origen.

C).- Del sefor ****¥X¥xkikxixxxk¥x*¥x¥** con domicilio para ser
emplazado a juicio en el ubicado en ****¥F¥RXIXXKXKKXNXN, Sin
numero, **¥¥¥x¥xx¥x¥x¥¥¥ cabecera municipal de ***¥**¥ estado de
FRRXAXNXXNX se demanda la nulidad absoluta de la asamblea general
extraordinaria de ejidatarios del ejido denominado "******” municipio
de **¥¥¥¥¥* astado de ******¥*x¥¥¥¥ de fecha veintisiete de enero del/
ano dos mil uno, mediante la cual dicha asamblea reconoce al seror
KRIRKRRRRRNR XXX, como ejidatario y con la que pretende
acreditar dicha calidad del ejido en cuestion; siendo el caso que dicha
asamblea general de ejidatarios nunca existio, siendo falsa, dado que no
se encuentra registrada en /los libros de actas de asamblea del

comisariado ejidal del ejido "******”, municipio de *****¥*, estado de
***********'

De igual manera se le demanda al sefor *****¥¥X¥kX¥XkXXXXKXE [g
nulidad absoluta del contrato de compraventa de fecha veintitrés de
abril del ario dos mil uno, que celebro en su calidad de comprador, con e/
SeAor *¥¥¥¥XXkRRXKKX¥’¥X¥% raspecto de la parcela ejidal numero
*rR¥¥XNXXdel ejido "****F*T municipio de ****¥*¥  estado de
KRR RKKKKR)K cOn una superficie de *****¥*¥*¥ hectireas, mismo que
se encuentra desc****en el inciso f) de esta demanda, por encontrarse
viciado de origen.

Del mismo sefor *****¥¥xkxkxkx¥kx*x*%* reclamo la nulidad absoluta
del certificado parcelario con numero de folio *****¥**¥¥¥¥*de fecha
tres de mayo del ario dos mil uno, expedida en su favor por el Delegado
del Registro Agrario Nacional en el estado de **********¥ con base en
el contrato de compraventa senalado en el inciso que antecede,
relacionado con la parcela numero ***¥***¥¥del ejido "¥****¥*”
municipio de ****¥¥% estado de *********¥¥¥* con una superficie de
*¥¥¥X¥X¥¥¥ hectdreas y las siguientes medidas y colindancias.

Noroeste *******¥mts, con parcela *
Sureste *****¥*¥mts, con parcela **
Suroeste *****¥*¥mts. con parcelas ** y **
Brecha de por medio

Noroeste *****¥*¥*mts. con parcela **

Dicha nulidad absoluta se demanda en virtud de que la expedicion de
dicha documentacion se encuentra viciado de origen.

De igual manera se le demanda la nulidad absoluta del certificado de
derechos sobre tierras de uso comin con numero de folio
OF**x¥xxkxx¥x¥*¥de fecha tres de mayo del ano dos mil uno, expedido
en su favor por el Delegado del Registro Agrario Nacional en el estado de
*¥¥R¥KXK))% con base en el contrato de compraventa que celebro con
el sefior * ¥ ¥ ¥ ¥ Xk Xk XXX X XXX XXX pOr encontrarse viciado de origen.

EI paga de Ia cantia'ad de **********{******* KKKk Kk KKk Kk
pesos ***/*¥x M N,) por concepto de pago de la explotacion maderable,
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que el demandado cobro indebidamente, en el periodo de tiempo
comprendido entre el ario dos mil uno al ano dos mil tres.

El pago de todos y cada uno de los indebidos cobros que el seror
KRIRKRRRRRRNRRNXNNX* ha efectuado respecto de los programas de
apoyo economicos, para la adecuada explotacion de tierras ejidales,
otorgados por las instancias federales, como el denominado PR*****¥,
mismos que han sido cobrados por el demandado, sin tener derecho a
ellos, que debera de ser cuantificada en ejecucion de la sentencia que se
dicte en el presente juicio.

f). Del Delegado del Registro Agrario Nacional en el estado de
*RIXRXXXXXEE con domicilio para ser emplazado en el ubicado en /la
***************ﬂljmera ******I *********************, Cédigo
postal numero ***¥¥ ap *¥¥x¥ xk(xkx¥*¥¥* se demanda la nulidad
absoluta de todos y cada uno de los actos juridicos inscritos en la oficina
a su cargo y por ende su tildacion y cancelacion derivados del
procedimiento tramitado por la hoy extinta Comision Agraria Mixta,
dentro del expediente numero *****¥*x¥¥¥¥ relativo a la investigacion
general de usufructo parcelario practicado en el poblado "****** de
************'; municipia de ******I del estado de Kok ok kK kK K ysu
dictamen de aprobacion de fecha once de noviembre del afio de mil
novecientos setenta y siete, mediante el cual convalida la privacion de
derechos agrarios y sucesorios de diversos ejidatarios, encontrandose
entre ellos mi difunto padre de nombre ******X¥¥xkXkkXX¥%X%X% con
certificado parcelario numero *****¥*  por un supuesto abandono del
cultivo personal de su unidad de dotacion por mas de dos arnos
consecutivos, decretando ademas, privar de derechos sucesorios a los
sucesores registrados, por una supuesta desavecindad
********************’ en su calia'aa' de Ca'nyuge, ****I ****I ****I
KHKK KKK KKK KKKy KEKKKKKKRKRN @n SUY cardcter de hijos,
proponiendo adjudicar la unidad de dotacion correspondiente, al
supuesto sucesor nombrado en cuarto Ilugar, de nombre
FREKRLRRRRRRRKKXXNR pOr supuestamente haberla venido cultivando
por mas de dos anos ininterrumpidos.

De igual manera se le demanda la nulidad absoluta, tildacion y
cancelacion del certificado parcelario, asi como del certificado de
derechos sobre tierras de uso comun, expedidos al serior
FREKRXRRXR XN KX NX derivados del procedimiento tramitado por la
extinta Comision Agraria Mixta, bajo el expediente numero
FR¥XRXXKX]¥%  relativo a la investigacion general de usufructo
parcelario practicado en el poblado "**¥¥*¥* g ¥¥KKKXKKKXNKT
municipio de ****¥¥ del estado de *******¥¥x*¥ y sy dictamen de
aprobacion de fecha once de noviembre del afo de mil novecientos
setenta y siete, asi como del dictamen de aprobacion de fecha once de
noviembre del afio de mil novecientos setenta y siete, dictado por el
Consejo Consultivo Agrario, mediante el cual convalida la privacion de
derechos agrarios y sucesorios de diversos ejidatarios, encontrandose
entre ellos, mi difunto padre de nombre *****¥*¥XkkkXkkxX¥¥*¥ con
certificado parcelario niumero ******¥ por un supuesto abandono de
cultivo personal de su unidad de dotacion, por mas de dos arios
consecutivos, decretando ademas, privar de derechos sucesorios a los
sucesores registrados por una supuesta desavecindad ****** ¥ ¥ ¥ kkx k¥
en su calia'aa' de Ca'nyuge, ****, ****I ****, ****, ****, ****I ****y
FRRIKRRXKX]¥% on su cardcter de hijos, proponiendo adjudicar la unidad
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de dotacion correspondiente al supuesto sucesor nombrado en cuarto
lugar, de nombre *****X¥x¥kxkxk¥xx¥*¥ por supuestamente haberla
venido cultivando por mas de dos anos ininterrumpidos, siendo el caso
que con base en lo antes senalado, e/
resolucion sobre privacion de derechos agrarios y nuevas adjudicaciones
de unidades de dotacion y confirmacion de derechos agrarios en el ejido
del poblado denominado "¥¥¥*¥¥¥*XKXXXKKXXKKXXERT  municipio de
KRKKEE KKK RKKKRXK¥ (registrada con el nimero 1912).

Asimismo se demanda del funcionario publico en cuestion, la nulidad
absoluta, tildacion y cancelacion del certificado parcelario nidmero
XRRXRXXXNXE de fecha catorce de septiembre del afo de mil
novecientos noventa y cuatro, y el certificado de derechos sobre tierras
de uso comiin numero *****¥*¥x*x¥*¥¥ de fecha catorce de septiembre
del afio de mil novecientos noventa y cuatro, que ampara el 2.77 por
ciento de los derechos sobre tierras de uso comin, expedidos a favor del
Sefor *¥¥XkXXXKXXXXXXXXXXE con base en las instrucciones giradas
pOl" e/ ************************************************,
conforme al Programa denominado "PROCEDE” y el acta de Asamblea de
fecha treinta de agosto del ario de mil novecientos noventa y cuatro, por
encontrarse viciados de origen.

De igual manera se demanda del funcionario publico en cuestion la
nulidad absoluta de la supuesta asamblea general extraordinaria de
ejidatarios del ejido denominado "******” municipio de *****¥, estado
de **¥¥xxx¥xxx*¥¥ de fecha veintisiete de enero del ario dos mil uno,
mediante la cual, el sefor *****¥¥Xkxxxkxx¥¥x¥¥*¥¥ pretende acreditar
su calidad de ejidatario del ejido en cuestion, siendo el caso que dicha
asamblea general de ejidatarios nunca existio siendo falsa, dado que no
se encuentra registrada en /los libros de actas de asamblea del

comisariado ejidal del ejido *****¥*, municipio de *****¥*, estado de
***********'

Asimismo se le demanda la nulidad absoluta, tildacion y cancelacion del
Contrato de compraventa de fecha veintitrés de abril del afio dos mil
uno, que el sefor ****¥x¥(xkxk¥kx¥¥*x¥%*¥¥ celebro en su calidad de
vendedor con el sefor ***¥¥x¥xkkxkkx¥x¥¥*¥ en sy cardacter de
comprador, respecto de la parcela ejidal numero *****¥**¥del ejido
NKKXRXRXT municipio de ***¥**¥  estado de ****¥**¥¥*¥ con una
superficie de *****¥¥*¥ hectireas, misma que se encuentra
desc****en el inciso c) de esta demanda, por encontrarse viciada de
origen.

También se (sic) demanda del Delegado del Registro Agrario Nacional en
el estado de *****¥**¥¥*¥ [a nulidad absoluta, tildacion y cancelacion
tanto del certificado parcelario con nimero de folio ******¥**¥¥*¥y def
certificado de derechos ejidales sobre tierras de uso comun numero de
folio ***¥x¥xx¥x*¥¥ de fecha tres de mayo del ario dos mil uno,
expedidos a favor del seflor ****¥¥¥xxxxkxx¥xx¥x¥¥ con base en el
contrato de compraventa senalado en el inciso que antecede,
relacionado con /la parcela numero *¥****¥¥¥*del ejido "**¥***”
municipio de ****¥¥% estado de *********¥¥¥* con una superficie de
*R¥XXX¥¥¥ hectdreas y las siguientes medidas y colindancias:

Noroeste ****¥**¥Xmts. con parcela 9
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Sureste *****¥*¥mts, con parcela 32
Suroeste *****¥*¥Xmts. con parcelas 29 y 28
Brecha de por medio

Noroeste *****¥*¥mts. con parcela 12

i) Finalmente se reclama de todas las personas codemandadas, Ila
declaracion de este H. Tribunal Unitario Agrario del Distrito Treinta y
Seis, con sede en Morelia, estado de ********¥x¥_[o siguiente:

I) La nulidad absoluta de la ilegal acta de desavecindad de fecha seis de
Junio del afio de mil novecientos setenta y cinco, mediante /la cual el C.
Notificador adscrito a la hoy extinta Comision Agraria Mixta, pretendio
notificar el oficio sin nimero fechado el dia dieciséis de mayo del ario de
mil novecientos setenta y cinco y emitido por la Comision Agraria Mixta,
sefalado dicha notificacion a diversos ejidatarios y sucesores para que
"... concurran a la audiencia de pruebas y alegatos que se celebrara a las
10:00 horas del dia 26 de junio del ario de 1975, en el local que ocupa la
Comision Agraria Mixta, ubicada en Juan **** de Lejarza Num. 53 Altos
de esta ciudad a fin de que presenten pruebas y formulen los alegatos
que a su derecho convengan en los términos del articulo 430, debido a
que la asamblea general de ejidatarios ha solicitado la privacion de sus
derechos agrarios y sucesorios de los campesinos que a continuacion se
enlistan...”, encontrandose en el lugar once de dicha lista los siguientes:

"Nombre No. Cert. Sucesores

.- ¥Rk, FHKKKK KKK KKK FA e Fe K K H K KK
KKK, KKK
K Kk kK kKKK

Se pidio la privacion de sus derechos agrarios y sucesorios, por haber
incurrido en la causal prevista por la fraccion I del articulo 85 de /a
Ley...”

De conformidad con /o antes transcrito, claramente se desprende la
nulidad de la notificacion antes sefalada, dado que en ningiun momento
senala el nombre correcto de mi difunto padre *****¥¥¥ kX kXX kKKK KX
limitandose a notificar al sefior "... ****A, **¥**¥¥ __*~ sjendo el caso que
de igual manera, se notifica a la sefiora "... *****¥¥¥xk¥xx%X 7 cuando
en el caso concreto, e/ nombre correcto, asentado dentro del titulo o
certificado parcelario como sucesora preferente en primer lugar, es el de

SU esposa FX¥FRKRRIRRN KK (¥¥¥¥)  mds npunca el de ..
FRFFFKKK KKK KKK 7

II) Asimismo se demanda la nulidad absoluta del ilegal procedimiento
tramitado por la hoy extinta Comision Agraria Mixta, dentro del
expediente numero ***¥*xx¥x¥x¥ relativo a la investigacion general
de usufructo parcelario practicado en el poblado "***¥** de
************'; municipia de ******I del estada de XKook ok kK Kk kK ypar
solicitud del entonces Delegado Agrario en el Estado, en oficio numero
**¥¥ de fecha veinticuatro de abril del ario de mil novecientos setenta y
cinco, mismo que concluyo en la resolucion de fecha diecisiete de julio
del ario de mil novecientos setenta y cinco, mediante la cual se priva de
derechos agrarios y sucesorios a mi difunto padre de nombre
FRIKFKFERRRK KK, X¥E con certificado parcelario numero *****¥ por
un supuesto abandono del cultivo personal de su unidad de dotacion por
mas de dos afios consecutivos, decretando ademds privar de derechos
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sucesorios a los sefores registrados por una supuesta desavecindad
KKKKKKKKKKKKKRE an sy calidad de Ca'”yuge, KKK KKKK KKK KKK
KEFK KKK KEKKYy REXXKXKXFX%% 0N Su cardcter de hijos, proponiendo
adjudicar la unidad de dotacion correspondiente al supuesto sucesor
nombrado en cuarto /Jugar, de nombre F*¥¥*¥EKEEKKIKIKKKKSE
supuestamente por haberla venido cultivando por mas de dos arios
ininterrumpidos.

IIT) De igual manera se demanda la nulidad absoluta de la aprobacion
del procedimiento tramitado por la Comision Agraria Mixta dentro del
expediente numero ***¥*xx¥x¥x¥ relativo a la investigacion general
de usufructo parcelario practicado en el poblado "***¥** de
************'; municipia de ******, del estada de XKook ok kK kK K ysu
dictamen de aprobacion, efectuado por el hoy extinto Cuerpo Consultivo
Agrario, de fecha once de noviembre del afio de mil novecientos setenta
y siete, mediante el cual convalida la privacion de derechos agrarios y
sucesorios, de diversos ejidatarios, encontrandose entre ellos, mi difunto
padre de nombre *¥**¥*¥Xkixxixxx¥xx¥%¥ con certificado parcelario
numero ***¥*¥¥_ por un supuesto abandono de cultivo personal de su
unidad de dotacion, por mas de dos afos consecutivos, decretando
ademas privar de derechos sucesorios a los sucesores registrados por
una supuesta desavecindad ********¥xxx*x*¥ en su calidad de conyuge,
KHKK KKK KKKK KKK KKK KKK KKKy FKEKKRKKKRRE @n) SUY
cardcter de hijos, proponiendo adjudicar la unidad de dotacion
correspondiente, al supuesto sucesor nombrado en cuarto lugar, de
nombre **¥¥¥X¥xxxx%%XXHsic) *¥**% por supuestamente haberla venido
cultivando por mas de dos arios ininterrumpidos.

1V) La declaracion que determine el reconocimiento de mi difunta madre
de nombre ****¥x¥¥xxk¥x¥% *¥¥*%¥ en sy caracter de conyuge y como
sucesora en primer lugar y grado de los derechos ejidales de mi difunto
padre F¥X XXRXXXLXXRXKRXXNEXE  de conformidad con la lista de
sucesores que mji sefor padre asento dentro del titulo o certificado
parcelario, nimero ****¥¥ de fecha veintinueve de agosto del afno de
mil novecientos cincuenta y dos.

V) La declaracion que determine el reconocimiento del suscrito
KRERKRKRRRRNRRNXNXXK* como actual titular de Jos derechos ejidales
que en vida correspondieron a mi hoy difunta madre ******X¥¥xfx¥%x
*¥¥X%X en virtud de que la misma era la sucesora que en primer lugar y
grado asento mi sefior padre, dentro del titulo o certificado parcelario
numero ***¥¥¥ de fecha veintinueve de agosto del afo de mil
novecientos cincuenta y dos.

VI) Se ordene al Delegado del Registro Agrario Nacional en el estado de
*RRRKKRKR)E [ [nscripcion de la sentencia que se dicte en el presente
Juicio y se expidan a mi favor tanto el certificado parcelario que me
acredite como titular de los derechos ejidales sobre la parcela nimero
*rk¥¥X¥%*del ejido "****F*T municipio de **¥**¥¥  estado de
*RKRKIRKR)K  con una superficie de **¥¥*¥¥*¥ hectireas y las
siguientes medidas y colindancias:

Noroeste *****¥*¥mts. con parcela *
Sureste *****¥*¥mts, con parcela **
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Suroeste *****¥*¥mts. con parcelas ** y **
Brecha de por medio
Noroeste *****¥*¥mts. con parcela **

Expidiéndoseme ademas a mi favor, el correspondiente certificado de
derechos sobre tierras de uso comdn que ampare el 2.77 por ciento de
los derechos sobre tierras de uso comiin del ejido denominado

"******’; en ************] mu”icipia de ******] estado de
K KKK

VII. Se ordene a /Jos Tribunales del comisariado ejidal del ejido
denominado "******” municipio de ****** estado de ***¥*¥¥¥¥¥¥x¥
se me reconozca por medio de la asamblea general de ejidatarios de
dicho ejido, mi calidad de ejidatario y se me insc****como tal en los
libros que correspondan como el tnico titular de los derechos ejidales de
la parcela nimero ******¥¥*del ejido "******”, municipio de *****%¥,
estado de ****¥*¥¥¥¥¥ con una superficie de ******¥¥* phectiareas y
las medidas y colindancias que obren en autos.

VIII. En consecuencia a lo antes sefalado, se ordene a los integrantes
del comisariado ejidal en cuestion, hagan el pago al suscrito de /a
cantia'aa' de XKook ok kK kK (****** Xk kK y Kkkk Kk kkkkk KKk pe$0$
*¥/%*¥¥) correspondientes a la explotacion maderable por los periodos
comprendidos entre el arfo dos mil cuatro y al afo dos mil once, los
cuales han sido retenidos por los integrantes del comisariado ejidal del
gjido denominado "*****¥’  municipio de ****¥*¥ estado de
*R¥KXXXK¥*%  asf/ como el pago de los subsecuentes recursos
economicos que correspondan respecto de la explotacion maderable del
ejido, en virtud de que el suscrito actor tengo mejor derecho para sobre
las tierras de uso comun del ejido materia del presente juicio.”

En sintesis, **¥¥¥xifirkrkirtrtirirk ralatd como causa de pedir en los

hechos de demanda lo siguiente:

Que el veintinueve de agosto de mil novecientos cincuenta y dos, el

Presidente Constitucional junto con el Secretario del Departamento Agrario

expidieron al extinto ejidatario **x¥x¥xxxicdikxkxxxxx g| titulo parcelario nimero

*¥x¥%% - categoria I, registrado el doce de enero de mil novecientos cincuenta y

tres, en el volumen nimero ****, foja numero *, del Registro Agrario Nacional,

que ampard una superficie de **¥x¥x (***x hectireas) de temporal, con las

siguientes colindancias:

10

Al norte con parcela ***,
Al sur con parcelas **** y **x*
Al este con parcela **** y

Al oeste con parcela ****,
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Que al reverso de ese titulo se instituyeron como sucesores de los derechos
del ejidatario antes mencionado, en primer lugar a su esposa **¥¥¥¥dxxxik*x* an
segundo lugar a **** en tercer lugar a ****, en cuarto lugar a ****, en quinto
lugar a **** en sexto lugar a Pablo, en séptimo lugar a ****, en octavo lugar a

Lucia y en noveno lugar a ***, estos ultimos de apellidos ****(sic) ****debiendo

ser**********

Que en mil novecientos sesenta, ¥ ¥¥x¥xikickikxiikiik |a entregd a
kR okokokrokokokkoRok okkckk (k%% hectdreas) de la unidad de dotacion que le
fue asignada, misma que posee hasta la actualidad y también le entregd otras

Que FrExkxkiiickickrkxkik  fallecid el seis de diciembre de mil
novecientos setenta y que su madre *x¥x¥xiciictickick xkkxxx comenzd a poseer
las ****** (cuatro hectdreas) restantes de la unidad de dotacidon auxiliada por
rRrkkkRcklokokkkkkk% y que su madre recibia el cien por ciento de los

beneficios de la explotacion de las tierras de uso comun.

Que mediante notificacion de veinticuatro de abril de mil novecientos
setenta y cinco, se citd a la asamblea general de ejidatarios en el poblado
WA municipio ¥*¥*** estado de **xxxkEkAxxk que en la asamblea general
del uno de mayo de esa anualidad, para investigacion general de usufructo
parcelario se solicitd a la Comision Agraria Mixta la privacion de derechos agrarios
del finado *¥x¥x¥xdxickickxtxtrkx nor el abandono de su unidad de dotacion, asi
también de sus sucesores preferentes, *¥x¥ ¥tk sxokxkdok okdokk y okkokk

ambos de apellidos ***¥*x¥x*xx* con |a propuesta de adjudicacion a favor de

koK ok >kook kko ok kook kok kockook ok ok kok

Que en el expediente nUmero **¥x¥x*xxxxx |3 Comision Agraria Mixta
indebidamente siguid el procedimiento de privacion de derechos agrarios contra el
entonces finado F¥wkkkkxckkkxckkkk y  sus  sucesores  preferentes

mencionados en el parrafo que antecede.

Que se privd de derechos agrarios a *¥¥k¥dkikrriiiiikik v gys

sucesores preferentes *xikddiackiokik Aokokdokk ook y kkxx ambos de apellidos
11
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rokRckkRxk mismos que se adjudicaron a Frkkekicckkackkkkk - cuyo segundo
apellido es ***xx* como el de sus hermanos designados como sucesores
preferentes, mediante la resolucion presidencial catorce de abril de mil novecientos
setenta y ocho, publicada el dia veinticinco del mismo mes y afio en el Diario
Oficial de la Federacion y el siete de diciembre de esa misma anualidad en el

Periddico Oficial del estado de **¥¥kkxxkokok,

Que en mil novecientos ochenta y cinco, **¥x¥x¥xxxiciicx ixxxx calebrd
con ¥RRRRkkkkckckkkkk yn contrato de cesidon respecto del cincuenta por
ciento de los derechos del monte o tierras de uso comun y ****x* (** hectareas)

de las *¥*¥x* (x** hactareas) que ella mantenia en posesion.

Que el nueve de octubre de mil novecientos noventa y cinco,

kookokskokokoskokokokkskokk  kokokskokk Cedié a kKoK >k ok ok ok ok ok ok oskook ok k ok >k k Kk ok e| restante cincuenta

por ciento de los derechos del monte o tierras de uso comun.

Que en la asamblea general celebrada el veintidos de febrero de mil
novecientos noventa y cinco, *¥¥¥¥xixkickickitkxixxkx ga comprometid a respetar
la posesion de *¥¥¥¥xkskrktiksckrkxkx gopre gs ****** (** hectdreas) poseidas

desde hace tiempo.

Que el veinte de marzo de mil novecientos noventa y cinco,
3k 3k 3K 3K 3k 5k >k 3k 3k 3k 5k 3k Sk kK kK >k >k >k CElebré con 3k 3k 3K 3k 3K 5k >k 3k k3K 5Kk 5Kk 3k Kk 3k Kk >k >k %k k un Convenio
registrado con clave uUnica ****, mediante el cual ese codemandado se
comprometid a respetar la parte que poseen ¥¥¥diiriiickkokokdokok - odokokok
kKK Kk Kk k kk y (SiC) 3k 3k 3k koK kK 5k >k kok ok >k ok ******’ dentro de |a parce|a nlflmero
*********de| ejidO “******"’ municipio de ******’ estado de ***********’ con

una superficie de ****x* (** hectareas, *** dreas, *** centiarea).

Que en la asamblea de delimitacion, destino y asignacion de tierras ejidales,

celebrada el treinta de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, se reconocio a

kokokskokokokokkokokskksk  Skckokokokk  kokokskokskok kokok ko ok k >k kkk ok k >k k y Kok KEKKKEKKEKEKXX como
/4

avecindados.

12
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Que el catorce de septiembre de mil novecientos noventa y cuatro, el
Registro Agrario Nacional expidid a *¥x*xkxfxtitkrkrkirx ol certificado
parcelario **** sobre la totalidad de la parcela nimero ***¥x*x*x*de| ejido
WA municipio de **¥**x* estado de ¥¥¥¥k*kkxxx* con una superficie de
*krkkk (%% hectdreas, ** dreas, ** centidrea) que anteriormente fue de
rRrkkkkolokkckrkkkk v gl certificado de derechos sobre tierras de uso comun
qgue ampard el porcentaje de 2.77% de derechos sobre tierras de uso comun en el

ejido en comento.

Que ¥¥r¥pdpdpdckckx dokokxkx fallecid el nueve de mayo de mil novecientos
noventa y siete, por lo que las ****** (** hectdreas) poseidas anteriormente por

la extinta, fueron poseidas por *¥¥¥d¥kxkarkroktokxsrcdok

Que fue falsa la asamblea general del ejido en comento, celebrada el

veintisiete de enero de dos mil uno, relativa al reconocimiento como ejidatario de

koK ok >k ok >k ok ok kook kok kockook kok ok kok

Que en el contrato de veintitrés de abrii de dos mil uno,
3k 3k 3K 3Kk K 5k >k 3k 3k 3k 5k 3k k kK kK >k >k k vendi(') a ********************’ Sin que éste tuviera
reconocida la calidad de ejidatario la totalidad de la parcela nimero ******x*x*dg|
gjido “MF*F*XX" ‘municipio de ****** estado de ¥¥*¥¥*kxk*X con una superficie
de *¥x¥x* (k*x hectareas, ** areas, ** centidrea) y le cedié gratuitamente el
2.77% de los derechos sobre tierras de uso comun, lo anterior ante la fe del

Notario Publico NUmero 57 del estado de **¥¥kxxkokksk

Que ¥rxkrrkrkpkikkrkrkxkx demandd ante el Tribunal Unitario Agrario

del Distrito 36, la nulidad del citado contrato en el expediente ***, en el que se

reSO|Vié a favor de ********************’ porque koK ok >k 5k ok ko ok ko ok ok ok ok >k ok kok ok ki ok k no

acreditd su calidad de ejidatario o avecindado.

Que en la contestacion de demanda del juicio antes mencionado,
rRkkokokollolkokkxk 3 través de su apoderado legal manifestd constarle que
ropkokokokkollolkokokxokk poseia ¥¥**x*k (k% hectdreas) aproximadamente de la
parcela controvertida y que se comprometia a seguirle respetando la posesién

aunque no estuviese amparada con certificado parcelario.

13
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IL. Mediante acuerdo de tres de noviembre de dos mil once y (fojas 159 y
160), se previno a *¥¥Fxxickiiiicciokikxxixk para que manifestara el domicilio del
titular del Ejecutivo Federal y exhibiera la totalidad de constancias del expediente

nimero ¥¥x¥xkxkxkdx - da |g Comision Agraria Mixta en el estado de

kookkkook kokok kok k

En el acuerdo de dieciséis de enero de dos mil doce (foja 179), el citado

Tribunal Unitario tuvo ampliada la demanda respecto de la pretension siguiente:

"... Nulidad absoluta o inexistencia de la asamblea general de ejidatarios
que contiene la investigacion general de usufructo parcelario del ejido
denominado "***¥***” en el municipio *****¥ estado de ******¥¥¥¥¥
de fecha primero de mayo de mil novecientos setenta y cinco, por las
diversas inconsistencias que se manifestaron con relacion a la sucesion
de /Jos derechos agrarios correspondientes a mi sefor padre
KRIRFKRKRRIRRK KRR mismos que correspondian y pertenecian en

forma exclusiva, al sucesor preferente; es decir su conyuge supérstite, la
seﬁora XKook o e e o kA kK kK ******' ”

Asimismo, se requirid al actor para que exhibiera copias suficientes de la

ampliacion de demanda para correr traslado a cada uno de los demandados.

En el proveido dictado el veintitrés de febrero de dos mil doce (fojas 183 a
185) el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 36 admitié a tramite la demanda, con
fundamento en la fraccién VI del articulo 18 de la Ley Organica de los Tribunales
Agrarios, en el expediente nUmero ***¥¥¥xx*xx* —grdenando correr traslado y
emplazar a la parte demandada, senalando dia y hora para que tuviera verificativo

la audiencia de ley a que se refiere el articulo 185 de la Ley Agraria.

III1. Después de algunos diferimientos, en la audiencia celebrada el cuatro
de septiembre de dos mil doce (fojas 287 a 291), el Tribunal exhortd a las partes
comparecientes a la composicion amigable, sin embargo las partes manifestaron
gue no habia propuesta alguna; acto continuo, el actor ratificd su escrito inicial y
de ampliacion de demanda; inmediatamente después *¥¥xddddarksrdkrokxskdokkx

manifestd estar imposibilitado para contestar la demanda por la falta de expedicion

14
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de copias por el Registro Agrario Nacional, en virtud de lo anterior se difirid la

audiencia.

En la continuaciéon de audiencia celebrada a las doce horas del veintiséis
de noviembre de dos mil doce (fojas 295 a 300), se hizo constar la inasistencia del
representante del Ejecutivo Federal asi como del 6rgano de representacion del
poblado “******" ‘municipio ****** estado de **¥¥¥**xxxx* 'y del representante
del Registro Agrario Nacional en el estado, a quienes se les tuvo perdido el
derecho a contestar la demanda, posteriormente fueron exhortadas a la
composicion amigable de nueva cuenta las partes asistentes manifestando que no

existia propuesta de conciliacion.

Inmediatamente deSpUéS 3k 3k 3K 5K 3K 5k 3k 3k 3k 3k 5K K Kk k kK Kk >k >k k y
rRrkkkkkoRlokkokkkkkk - ratificaron su contestacién de demanda conjunta en la
que opusieron las excepciones y defensas denominadas inexistencia de los hechos
de demanda y actos simulados, falta de legitimacion ad causam del actor, eficacia
refleja de la cosa juzgada respecto de los juicios *** y *** improcedencia de la
via, preclusion, falta de accidén y derecho, oscuridad de la demanda, extincion y
prescripcion, sine actione agis, falsedad de los hechos, firmeza y definitividad del
contrato de compraventa entre ARk ook kR K y
rRrkkkclcllokokkkkkk - improcedencia de la accion, mejor derecho para poseer
el inmueble materia de la /s, prescripcion positiva, principio de indivisibilidad, p/us
petitio, ineficacia del convenio celebrado el veinte de marzo de mil novecientos
noventa y CinCO entre 3k 5k 3k 3k 3k 3k 5k 3k 3k k3K Kok 5k >k ki k ok k >k k y ********************’
ademas de las que se desprendan de la contestacién de demanda (fojas 301 a
327).

Asimismo, ¥¥¥FFickikckokk kXX reconvino las prestaciones siguientes:

"A). Que mediante declaracion judicial se declare improcedente la accion
de nulidad y cancelacion intentada por el C. **¥*¥¥¥¥¥kkkkkkk¥k¥¥¥
asi como las diversas acciones ejercitadas y que se desprenden de su
propio escrito de demanda inicial que ya ha quedado debidamente
contestada en términos de /a ley, asi como de la pretendida cancelacion
de los asientos registrales que obran en el Registro Agrario Nacional.

B).- La declaracion judicial de firmeza y definitividad del juicio privativo
de derechos agrarios y nuevas adjudicaciones de fecha 01 de mayo de
1978 mediante la cual se privo de sus derechos agrarios al titular de
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origen ¥ ¥XFERXRXfAXRXIXXNXN% habiendo sido adjudicados tales
derechos a favor del cuarto de /0s sucesores C, *** ¥ ¥ ¥k kKX KK LRI KKKEL
del primitivo titular de los derechos agrarios que nos ocupan.

C).- Que mediante declaracion judicial este H. Tribunal resuelva que el C.
FRFKKERKKRRKKK XK K RXK¥ carece de interés juridico para demandar la
nulidad tanto del juicio privativo de derechos agrarios a que me refiero
en la prestacion anterior inmediata como la nulidad del contrato de
compraventa de fecha 23 de abril del 2001 celebrado entre el C.
X o e e o e A e e e K ok kK kK y e/ SUSCfitO XKook o o o e e e ke e kK kK kK respecto
de /la actual parcela 13 y las correspondientes tierras de uso comin de
las que soy legitimo titular, por ende posesionario y unico legitimado
para disponer de /las mismas; toda vez que el demandado en
FeCONVencion **¥**¥¥xxkxxkxk¥xx¥¥*%¥ [njcialmente era sucesor del
gjidatario de origen *****¥X¥Xk¥xkx¥kX%¥¥% empero en sexto lugar,
antecediéndole a este no solo **** *¥xx¥xx¥*¥ sino el propio
KRIKFIRKRR KR RKF ,¥E de quien éste demanda también la referida
nulidad, tanto del juicio privativo de derechos agrarios como del contrato
de compraventa de fecha 23 de abril del 2001, respecto de la parcela
motivo de la Iitis.

D).- La de restitucion, desocupacion y entrega a favor del suscrito
hectdreas que actualmente detenta en posesion el demandado en
F€CONVEINCION **¥¥¥¥(¥¥k¥¥k¥k)¥¥¥%¥% cyya superficie forma parte
integral de /a primitiva unidad de dotacion del finado ejidatario
FRIKXLKRRRRRKKXRNXX y [ cual se encuentra incluida en la totalidad
de /a superficie amparada en el certificado parcelario nimero *****¥ de
fecha 03 de mayo de 2001, mismo que ampara la parcela ******¥*¥cop
una superficie de ****¥¥¥¥x¥ pectireas, de la cual el suscrito
FEKKRRKK KRR K XK KR *% SOy actualmente el legitimo y unico titular,
tomando en consideracion que en materia agraria impera el principio de
“indivisibilidad”.

E).- La firmeza de los asientos y constancias registrales que obran en e/
archivo del Registro Agrario Nacional a mi favor, en cuanto titular de
derechos agrarios en mi calidad de ejidatario correspondiente al nicleo
de poblacion ejidal que nos ocupa bajo los certificados parcelarios
numeros **¥*¥¥¥ y of de tierras de uso comun *****¥ para todos los
efectos legales conducentes de acuerdo a /la ley.

F).- La declaracion judicial de nulidad del convenio conciliatorio de fecha
20 de marzo de 1995, celebrado entre **** y Pablo, ambos de apellidos
*R¥KXXX¥¥¥% ante la residencia Zitacuaro de la Procuraduria Agraria, por
contravenir las leyes agrarias y el principio de indivisibilidad que impera
en materia agraria.

G).- Una vez declarada procedente la prestacion que antecede, solicito a
su Serioria, condenar al demandado en reconvencion
KRFRKRKRRRRRRNXNXXNX 5 que realicen mi favor la entrega, real,
material, formal y legal de la superficie que indebidamente viene
detentando el demandado en reconvencion ****¥¥¥ ¥kkxkxkxkxkk¥*
de aproximadamente ***¥*¥* pectireas y cuya superficie serd
puntualizada con exactitud luego de los resultados que nos arroje la
prueba pericial en materia de topografia se ofrecerda en el momento
procesal oportuno, y que forma parte integral de la parcela 13
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correspondiente al nicleo ejidal que nos ocupa, de la cual soy titular,
segun se prueba con el propio certificado parcelario que asi lo justifica.

H).- Aperciba al ahora reconvenido se abstenga de seguirme molestando
en la posesion, usufructo y titularidad que actualmente vengo
detentando sobre las tierras y los derechos agrarios motivo de la litis.

I).- Como procedente de las prestaciones antes descritas, solicito que
una vez que cause estado la sentencia correspondiente, se mande
inscribir a la Delegacion del Registro Agrario Nacional para todos los
efectos legales correspondientes.”

En sintesis de los hechos de reconvencidn, ¥¥rkickiickrtcitirkk
manifestd lo siguiente:

Que en el contrato de compraventa de veintitrés del abril de dos mil uno,
3k 3k 3K 3K 3k 5k >k 3k 3k ok 5k Kk kK Kk >k >k k |e vendi(') |a parce|a nlflmero *********de| ejidO
WA municipio de **¥*¥*x* estado de ¥¥¥¥k*k*kxxxk con una superficie de
rRrkKK (k% hectdreas, *** dreas, *** centidrea), asi como los derechos de
tierras de uso comun; y que posteriormente el Registro Agrario Nacional le expidio
el certificado parcelario nimero ****** y g| certificado de derechos sobre tierras

de uso comun numero **xxxx

Que en febrero de dos mil seis, *¥*¥* x*xfixsddxixtrr*xx o demandd en
el expediente numero ****  del indice del Tribunal Unitario Agrario del Distrito 36,
sin embargo fue absuelto de la nulidad absoluta y de pleno derecho del contrato

de compraventa y de la nulidad de los certificados antes mencionados.

Que el veinte de noviembre de dos mil siete, el poblado ™*¥****"
municipio *¥¥¥¥*  astagdo de *¥¥¥kx*kxddk 3 través de su Organo de
representacion demando la nulidad y cancelacion del certificado de derechos sobre
tierras de uso comun nimero ****** ademas de la nulidad del citado contrato de
compraventa, expediente que se radicd bajo el nimero ***** del Tribunal
Unitario de referencia, y que fue resuelto en la sentencia del diez de abril de dos

mil ocho, en la que se declararon improcedentes las pretensiones reclamadas.

En virtud de la reconvencién, se suspendio el desahogo de la continuacion
de la audiencia de veintiséis de noviembre de dos mil doce, para continuar a las
doce horas del veinte de febrero de dos mil trece, conforme al articulo 182 de la

Ley Agraria.
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En la fecha antes mencionada (fojas 345 a 355), fueron exhortadas de
nueva cuenta a la conciliacidn las partes, sin embargo manifestaron que no habia
propuesta para llegar a wuna composicion amigable; acto continuo
rokokokokokkolkkkokkokx - ratificd su  escrito  de  contestacion de demanda
reconvencional (fojas 356 a 362), oponiendo las excepciones y defensas
denominadas: prescripcion de la accion de restitucion y entrega, falta de accion y
derecho, falta de legitimacion, nulidad de actos juridicos, falta de aplicacién de la
cosa juzgada, preclusion del derecho y accion, la derivada de la subjetividad para
la adjudicacion de tierras ejidales y las que se derivaran del citado escrito de

contestacion a la contrademanda.

IV. Posteriormente, se desahogaron las probanzas admitidas a las partes
y, al no existir medio de conviccién pendiente de desahogo, se dicté la sentencia el
diecinueve de mayo de dos mil catorce, en cuyos resolutivo se dispuso lo

siguiente:

"PRIMERO. Por lo razonado en el considerando tercero, se declaran

improcedentes las pretensiones deducidas por
************************************************I a Ia
asamblea general de ejidatarios del poblado "******’ municipio de
******I ***********, a ********************I a
FRERKRIRRN XX XN XXK y 2] Registro Agrario Nacional, de /o reclamado
en el presente juicio.

SEGUNDO. En materia de reconvencion, han resultado procedentes las
pretensiones que dedujo ****¥¥¥kkxkxkkkx%X%X Por consecuencia, se
condena al demandado en esa via, *¥¥¥¥kEFkKIEKIEKKKKN K g
desocupar, entregar y restituir, a favor de aquel, la fraccion de
*k¥R¥XK¥¥¥*  hectdreas que detenta en posesion, /las cuales se
encuentran identificadas en el dictamen pericial y el plano topografico de
fojas 473 a 479.

TERCERO. Notifiguese personalmente la presente sentencia a las partes,
entregandoles copia certificada; devuélvanseles los documentos
originales que hubiese exhibido, previo cotejo de los mismos que se deje
en autos; anotese en el Libro de Gobierno que se lleva en este tribunal y
archivese el expediente como asunto concluido.”

Dicha sentencia se apoyd en las consideraciones sintetizadas a

continuacion:
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En los considerandos I y II, se abordd la competencia para conocer del
asunto y la materia del presente juicio fijada en la /s en lo principal y en lo

reconvencional.

En el considerando III, se determind que eran procedentes las excepciones
de carencia de legitimacidon activa e interés juridico de **x¥x¥ ikttt
para reclamar la nulidad de la investigacion general de usufructo ejidal y la
resolucion del juicio privativo de derechos agrarios y nuevas adjudicaciones de
unidades de dotacion nUmero *¥¥x¥¥xxxxxkx —qgue culmind con la resolucion
presidencial de catorce de abril de mil novecientos setenta y ocho.

Lo anterior, en razén de que *¥¥¥¥¥xiixicditidkx*xx tania mejor derecho
como sucesor preferente de **ikkiiickdkixikx*x, por estar en el orden de
preferencia, conforme al criterio de jurisprudencia 619, apéndice 1917 a
septiembre de dos mil once, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, visible en la pagina 713, tomo IV, materia administrativa,

primera parte, tercera seccion, agraria, de rubro siguiente:

“.. DERECHOS AGRARIOS. EL SUCESOR DESIGNADO POR EL
EJIDATARIO, QUE LE SOBREVIVE, PERO POSTERIORMENTE FALLECE,
SIN HABER CONSOLIDADO LA TRANSMISION SUCESORIA, NO
TRANSMITE DERECHO ALGUNO A SUS HEREDEROS. ”

Asi también con base en los criterios aislados de rubros:

".. DERECHOS AGRARIOS. CUANDO EL EJIDATARIO OMITIO NOMBRAR
SUCESORES O LOS DESIGNADOS ESTAN IMPOSIBILITADOS PARA
HEREDAR, SUS DESCENDIENTES CARECEN DE INTERES JURIDICO PARA
RECLAMAR EN AMPARO LA RESOLUCION DICTADA EN DILIGENCIAS DE
JURISDICCION VOLUNTARIA SOBRE RECONOCIMIENTO DE POSESION
DE AQUELLOS, SI ESTAS FUERON PROMOVIDAS POR UN TERCERO
AJENO, Y SOBREVIVE LA CONYUGE DEL DE CUJUS”,

".. SUCESION DE DERECHOS EJIDALES. GRADO DE PREFERENCIA. DEBE
SUBSISTIR EN EL MOMENTO DEL FALLECIMIENTO DEL EJIDATARIO.”

Aunado a que al encontrarse *¥¥¥x¥xkiixiciiiikrtxikx an posesion de
Unicamente ****¥* (** hactareas) del total de ****** (** hectdreas, ** areas, **
centidrea) de la parcela ejidal que correspondid a *¥¥x¥xkxkiiksckickxkxk  dabid
haber ejercitado el derecho sucesorio en el plazo de dos afios posteriores al deceso

acaecido el seis de diciembre de mil novecientos setenta, de la persona antes
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mencionada, y al no haberlo hecho asi se considerd prescrito ese derecho, de
acuerdo al criterio emitido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, tesis 23./1.78/95, visible en la pagina nimero 336, tomo II, diciembre
de mil novecientos noventa y cinco, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, de rubro siguiente:

".. SUCESION DE DERECHOS AGRARIOS. CUANDO EL SUCESOR

DESIGNADO POR EL DE CcUJIUS NO SE ENCUENTRA EN POSESION DE LA

UNIDAD DE~DOTACIOIV, DEBE RECLAMAR SUS DERECHOS EN EL PLAZO

DE DOS ANOS, SIGUIENTES AL FALLECIMIENTO DEL TITULAR. (LEY

FEDERAL DE REFORMA AGRARIA.”

Ademas, que el ahora recurrente confesé en la audiencia celebrada el
quince de agosto de dos mil trece (fojas 427 a 429), que como sucesor tuvo
conocimiento desde mil novecientos setenta y cinco, de la privacion de derechos

agrarios en el juicio respectivo al ejido que nos ocupa.

Por lo que conforme al articulo 1159, del supletorio Cédigo Civil Federal, le
transcurrio al actor el término de diez afios para solicitar la nulidad de aquel juicio

privativo, en caso de que le asistiera algun derecho.

Asi también se considerd que *¥¥¥¥ddxkxkrkrdtikkkk admitid haber
tenido conocimiento de la asamblea general de ejidatarios de treinta de agosto de
mil novecientos noventa y cuatro, en la que se asignd a **¥¥rkdrtciiokokorokrok
la parcela nimero 13 y el porcentaje del uso comdn que anteriormente le

correspondieron al ejidatario ***¥¥kddokdrrrk,

En razon de lo anterior, se consider6 prescrito el derecho de
rRrkocRlokokkkkkk%  para impugnar  después de noventa dias tales
as*¥¥x*¥*nag conforme al articulo 61, Gltimo parrafo, de la Ley Agraria y la
jurisprudencia nimero *****x*xx gystentada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, derivada de la contradiccidon de tesis 133/98, cuya
sintesis se publicd en la pagina 197, del tomo XI, Tomo XI, Mayo de 2000, Novena

Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, de rubro siguiente:

"... POSESIONARIOS IRREGULARES DE PARCELAS EJIDALES. EL PLAZO
PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA GENERAL DE
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EJIDATARIOS SOBRE ASIGNACION DE TIERRAS SE INICIA DESDE QUE
LAS CONOCIERON O SE HICTERON SABEDORES DE ELLAS.”

En consecuencia se consider6 innecesario abordar el fondo de la nulidad de
las resoluciones y los actos que dedujo el actor en lo principal, dadas las
prescripciones antes mencionadas, ademas que eran improcedentes todas las
pretensiones deducidas en contra de los demandados, a quienes se les absolvid de
lo reclamado por el accionante, de acuerdo a la tesis aislada I112°.C.366 C del
Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer Circuito, consultable en la
pagina 573, Tomo IX-Abril de 1992, Octava Epoca, Semanario Judicial de la

Federacion, de rubro siguiente:

“.. PRESCRIPCION NEGATIVA, EXCEPCION DE. CUANDO ES
PROCEDENTE, NO ES NECESARIO ESTUDIAR PREVIAMENTE LA ACCION
INTENTADA.”

En el considerando IV, se determind que eran improcedentes las
pretenSioneS de 3k 5k 3k 3k 3k 3k 5Kk 3k 5k k3K 3k ok 5k >k 3k k k >k ok Contra *********************,
consistentes en la improcedencia de las nulidades ejercitadas por el actor en lo
principal, ademas de la firmeza y definitividad del juicio privativo de derechos
agrarios, asi como de los asientos registrales, por tratarse de excepciones y
defensas que fueron planteadas por la parte actora en reconvencién al contestar la

demanda en lo principal.

Por otra parte, se declararon fundadas las pretensiones consistentes en la
nulidad del convenio conciliatorio de veinte de marzo de mil novecientos noventa y
cinco, celebrado entre **** y **x*amhos de apellidos *****x*¥*xx  agi como la
desocupacion y entrega de *¥¥¥x¥xxxx (¥x hactjreas, ¥* areas, ** y ** x* ok *xx
y ** milidreas), a favor de *¥x¥x¥xxititikxixirxx de conformidad con lo que
disponen los articulos 12, 16, fraccidon II y 76 de la Ley Agraria en correlacion de

las tesis aisladas de rubros:
"...RE.S:TI TUCION AGRARIA, ACCION DE. PUEDE COMPARARSE CON LA
ACCION REIVINDICATORIA EN MATERIA CIVIL...”

“...ACCION REIVINDICATORIA. ES IMPRESCRIPTIBLE...”
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Lo anterior al considerarse improcedentes las excepciones reconvencionales
de prescripcidon de la accion, falta de accion, falta de legitimacion en el actor y la

de preclusion.

Aunado a que se considero nulo el convenio conciliatorio celebrado el veinte
de febrero de mil novecientos noventa y cinco, mediante el cual
rRrkkkRckokokkkkkk |e otorgd el usufructo de ****x* (** hectareas) a favor
de *¥rkixcikickkckokrikkx, derivado de lo resuelto en el diverso juicio agrario
numero ****** conforme a la ejecutoria emitida por el entonces Cuarto Tribunal
Colegiado del Décimo Primer Circuito, dentro del juicio de amparo directo
rpkkxxxk con base en el principio de indivisibilidad de la parcela sustentada en
los criterios de rubros siguientes:

“... PARCELA EJIDAL. ES INDIVISIBLE BAJO EL REGIMEN AGRARIO EN
VIGOR...”

“.. ASAMBLEA GENERAL DE EJIDATARIOS. CARECE DE FACULTADES

PARA PERMITIR LA DIVISION DE LA PARCELA EJIDAL...”

Por lo que se ordend la desocupacion y entrega de *¥¥¥xkxkxk (o
hectareas, ** dareas, ** y ** centidreas, ** ** y ** milidreas) detentadas por
rRrkkoklollokokkkkkk - jdentificadas en el plano topografico agregado en la
foja 479 de autos a favor de *¥xkkckiokiksickdk*x* por ser su titular conforme

a los numerales 14 y 76, de la Ley Agraria en vigor.

V. Tal sentencia les fue notificada a los demandados a través de su
autorizado; al comisariado ejidal el seis de octubre y al Delegado Estatal del
Registro Agrario Nacional, el cuatro de noviembre, todos de dos mil catorce (fojas
495, 497 y 498). Después de tramitar y declararse fundado el incidente de nulidad
de la notificacion de sentencia, al actor se le notificd el veintitrés de junio de dos

mil quince (foja 511).

VI. Mediante escrito de agravios recibido el siete de julio de dos mil quince
(fojas 512 a 520), en la Oficialia de Partes del Tribunal Unitario Agrario del Distrito
36, FRFRRpRpkRRKRA*NFKKKXX 3 través de su apoderado legal promovid el recurso

de revision.
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El nueve de julio de dos mil quince (foja 521 del toca de revision), el 4 guo
ordend dar vista a las demandadas para que en el término de cinco dias
manifestaran lo que a sus intereses conviniera y transcurrido ese plazo se

remitirian los autos a este drgano jurisdiccional.

VII. Por auto de seis de octubre de dos mil quince (fojas 85 y 86 del toca
de revisidn), se admitid a tramite el recurso de revision nimero 417/2015-36, y se
turnd a esta ponencia para que se formulara el proyecto de sentencia, mismo que

en esta sesion se somete a la aprobacidn del Pleno, bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS

1. De conformidad con lo dispuesto por la fraccién XIX del articulo 27! de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en correlacion de los
articulos 12, 73 y 9 fraccion III, de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, este
Tribunal Superior Agrario es competente para conocer y resolver del recurso de
revision, relativo a la nulidad de resolucién emitida por autoridad agraria que
contravienen las leyes agrarias y otras, promovidas por las partes en lo principal y

reconvencion.

1 “Articulo 27.-..."

“... Fraccion XIX. Con base en esta Constitucion, el Estado dispondra las medidas para la expedita y honesta imparticion
de la justicia agraria, con objeto de garantizar la seguridad juridica en la tenencia de la tierra ejidal, comunal y de la
pequefia propiedad, y apoyara la asesoria legal de los campesinos, y...".

2 “Articulo 1o.- Los tribunales agrarios son los 6rganos federales dotados de plena jurisdiccion y autonomia para dictar sus
fallos, a los que corresponde, en los términos de la fraccion XIX del articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, la administracidn de justicia agraria en todo el territorio nacional.”

3 “Articulo 70.- El Tribunal Superior Agrario tomard sus resoluciones por unanimidad o mayoria de votos. Para que sesione
validamente, se requerird la presencia de por lo menos tres magistrados, entre los cuales debera estar el Presidente. Este
tendra voto de calidad en caso de empate.”

4 “Articulo 9. El Tribunal Superior Agrario serd competente para conocer:

I.  Del recurso de revision en contra de sentencias dictadas por los tribunales unitarios en juicios que se refieran a
conflictos de limites de tierras suscitados entre dos 0 méas nucleos de poblacion ejidales o comunales, o concernientes
a limites de las tierras de uno o varios nucleos de poblacion con uno o varios pequefios propietarios, sociedades o
asociaciones;

Il.  Del recurso de revision de sentencias de los tribunales unitarios relativas a restitucion de tierras de nucleos de
poblacion ejidal o comunal;

Ill.  Del recurso de revision de sentencias dictadas en juicios de nulidad contra resoluciones emitidas por autoridades
agrarias...”
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2. Por ser una cuestiéon de orden publico y estudio preferente, se analizan
los requisitos de procedencia del presente medio de impugnacién, regulados en los
articulos 198>, 199% y 200/ de la Ley Agraria.

De la interpretacion de los dispositivos antes citados, se infiere que los

requisitos de procedencia del recurso de revision son los siguientes:

a) Que sea promovido por parte legitima;

b) Dentro del plazo previsto por el articulo 199 de la Ley Agraria; y

€) Que el juicio verse sobre alguno de los supuestos regulados en el

articulo 198 de la Ley Agraria.

3. En gjercicio de la facultad conferida a este Tribunal Superior Agrario, se
determinara la procedencia o improcedencia del recurso de revision con base en
los requisitos mencionados en el parrafo que antecede, de acuerdo al criterio
emitido por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,

publicado en la pagina numero 257, del tomo VI, septiembre de mil novecientos

5 “Articulo 198.- El recurso de revision en materia agraria procede contra la sentencia de los tribunales agrarios que
resuelvan en primera instancia sobre:

I. Cuestiones relacionadas con los limites de tierras suscitadas entre dos o mas nucleos de poblacion ejidales o comunales,
0 concernientes a limites de las tierras de uno o varios nlcleos de poblacidon con uno o varios pequefos propietarios,
sociedades o asociaciones;

II. La tramitacién de un juicio agrario que reclame la restitucion de tierras ejidales; o
III. La nulidad de resoluciones emitidas por las autoridades en materia agraria.

* Por decreto del treinta de junio de mil novecientos noventa y tres, publicado en el D. O. F. el nueve de julio del mismo
afio, se reformo este Articulo en la fraccion 1”.

6 “Articulo 199.- La revisién debe presentarse ante el tribunal que haya pronunciado la resolucién recurrida dentro del
término de diez dias posteriores a la notificacion de la resolucion. Para su interposicion, bastara un simple escrito que
exprese los agravios.”

7 “Articulo 200.- Si el recurso se refiere a cualquiera de los supuestos del Articulo 198 y es presentado en tiempo el
tribunal lo admitird en un término de tres dias y dara vista a las partes interesadas para que en un término de cinco dias
expresen lo que a su interés convenga. Una vez hecho lo anterior, remitira inmediatamente el expediente, el original del
escrito de agravios, y la promocién de los terceros interesados al Tribunal Superior Agrario, el cual resolvera en definitiva en
un término de diez dias contados a partir de la fecha de recepcion.”
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noventa y siete, Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacidén y su

Gaceta?.

El primero de los requisitos fue demostrado, porque conforme a las
constancias del juicio agrarip ***¥¥**xxx** ‘radicado ante Tribunal Unitario Agrario
del Distrito 36, el actor en lo principal y demandado en reconvencion a través de
su apoderado tiene legitimacion para recurrir la sentencia de diecinueve de mayo
de dos mil catorce, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 1° del
supletorio Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, en correlacion de los diversos
167 y 199 de la Ley Agraria.

El recurrente cumplié el segundo requisito de tiempo y forma para la
interposicion del recurso de revision, porque la sentencia impugnada (fojas 481 a
494) le fue notificada a la autorizada del apoderado legal de la parte actora en lo
principal, el veintitrés de junio de dos mil quince (foja 511), surtiendo efectos al

dia siguiente veinticuatro del mismo mes y afio.

Por ello, el término previsto en el articulo 199 de la Ley Agraria, transcurrid
los dias: veinticinco, veintiséis, veintinueve y treinta de junio, uno, dos, tres, seis,
siete y ocho de julio, todos de dos mil quince; periodo al que deben descontarse
los dias: veintisiete y veintiocho de junio, cuatro y cinco de julio de la misma
anualidad, por ser sabados y domingos, dias en que los Tribunales Agrarios no
laboran, por lo que es oportuna la presentacion del escrito de agravios el dia siete
del mes y afo antes aludido, ante el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 36, esto

es al noveno dia del plazo legal antes mencionado.

Lo anterior conforme a los numerales 199 y 200 de la Ley Agraria y el
articulo 284 del supletorio Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, en correlacion

de la jurisprudencia sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de

8 "RECURSO DE REVISION EN MATERIA AGRARIA. EL TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO ES LA AUTORIDAD
FACULTADA PARA DECIDIR SOBRE SU PROCEDENCIA. Si bien el articulo 200 de la Ley Agraria dispone que el
Tribunal Unitario Agrario "admitird" el recurso de revisién cuando se refiera a los supuestos del articulo 198 y sea
presentado en tiempo, la inflexién verbal "admitird" no debe interpretarse en forma gramatical, sino sistematica, como
sindnimo de "dar tramite al recurso", ya que conforme al precepto indicado y al articulo 90. de la Ley Orgénica de los
Tribunales Agrarios, el conocimiento y resolucién de dicho medio de impugnacion corresponde al Tribunal Superior Agrario,
quien para pronunciarse sobre el fondo debe decidir, previamente, como presupuesto indispensable, sobre la procedencia
del recurso; en consecuencia, el Tribunal Unitario Agrario Unicamente debe darle tramite y enviarlo al superior; de ahi que
en este aspecto no sea aplicable supletoriamente el Coédigo Federal de Procedimientos Civiles.

Contradiccion de tesis 43/96. Entre las sustentadas por el Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito y el

Tribunal Colegiado del Vigésimo Segundo Circuito. 13 de junio de 1997. Cinco votos. Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia.
Secretario: Enrique Zayas Roldan.”
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Justicia de la Nacion, publicada en la pagina numero 448, del tomo X, octubre de
mil novecientos noventa y nueve, Novena Epoca del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, con registro 193242.°

El tercer requisito de procedencia del presente medio de impugnacion, se
considera satisfecho conforme a lo resuelto dentro de la sentencia emitida el
diecinueve de mayo de dos mil catorce, porque la materia de juicio versd sobre la
nulidad de resolucion emitida por una autoridad en materia agraria, consistente en
la resolucién presidencial de privacion de derechos agrarios y nuevas
adjudicaciones de unidades de dotacion emitida el catorce de abril de mil
novecientos setenta y ocho, relativa al poblado “******” municipio ******,

estado de Fokokokokokkkkokok

Sin ser obstaculo a lo anterior que se resolvieran por la continencia en la
causa en lo principal, otras pretensiones accesorias relativas a la nulidad de actos y
documentos, pago de aprovechamientos maderables y nulidad absoluta de
certificados parcelarios y de uso comudn; asi como en reconvencion, la
improcedencia de la nulidad reclamada por la parte actora, la declaratoria de
firmeza de juicio privativo junto con la restitucion, la desocupacion y entrega de la
parcela que tiene en posesion **¥x¥xdxiciikrtrkxixikk ademas de la nulidad de

convenio conciliatorio de veinte de marzo de mil novecientos noventa y cinco.

Lo anterior, conforme al criterio emitido por la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, pagina numero 469, tomo XXXII, agosto

9 “REVISION AGRARIA. QUEDAN EXCLUIDOS DEL PLAZO PARA LA INTERPOSICION DEL RECURSO LOS DiAs
EN QUE EL TRIBUNAL DEJE DE LABORAR. De conformidad con lo previsto en el articulo 193 de la Ley Agraria todos los
dias y horas son habiles, lo que significa que los tribunales especializados deben tener abierto su recinto todos los dias del
afio para la practica de diligencias judiciales y para que los interesados tengan acceso a los expedientes a fin de que
preparen adecuadamente sus defensas; de lo contrario, seria imposible tanto la realizacion de actos judiciales, como que los
contendientes en un juicio agrario pudieran consultar las constancias que integran el expediente respectivo a fin de
enterarse del contenido de las actuaciones. En tal virtud, tratandose del plazo que establece el articulo 199 de la Ley
Agraria, para interponer el recurso de revision, deberédn descontarse los dias en que no hubo labores en los tribunales
agrarios respectivos, con la finalidad de evitar que las partes en el juicio agrario puedan resultar afectadas en sus derechos
ante la imposibilidad material de preparar su defensa, por lo cual el secretario del tribunal agrario respectivo, al dar cuenta
con el medio de defensa, debera certificar si durante los dias que corresponden al computo hubo alguno o algunos en los
que el tribunal interrumpié sus actividades, los cuales no seran susceptibles de tomarse en cuenta para constatar si su
interposicion estuvo en tiempo o fuera de él.

Contradiccion de tesis 16/99. Entre las sustentadas por el Tercer Tribunal Colegiado del Décimo Segundo Circuito y el

Segundo Tribunal Colegiado en Materias Penal y Administrativa del Segundo Circuito. 27 de agosto de 1999. Cinco votos.
Ponente: Guillermo I. Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Lourdes Margarita Garcia Galicia.
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de dos mil diez, Novena Epoca, publicado en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gacetat®.

4. Precisado lo anterior, se procede al estudio de los agravios formulados
por *¥rkpkrickickrkroktkkxkk - cyya transcripcion se estima innecesaria acorde al
criterio de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en
la pagina nimero 830, tomo XXXI, mayo de dos mil diez, Novena Epoca del

Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, registro 16461811,

Para una mejor comprension, se citaran de manera sintetizada los agravios

en contra de la sentencia impugnada, sin omitir lo esencial de cada uno de ellos.

En el agravio primero, se argumentd que el 4 guo viol6 en su perjuicio las
normas del procedimiento y valord indebidamente las documentales, estimando
fundadas las excepciones de falta de legitimacion activa y carencia de interés

juridico de *¥¥x¥xdtixickikxtxiddx* narg reclamar la nulidad del juicio privativo

10 "REVISION AGRARIA. PROCEDE CONTRA LAS SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES UNITARIOS QUE
RESUELVAN CONJUNTAMENTE DIVERSAS ACCIONES Y SOLO ALGUNA SE UBICA EN LOS SUPUESTOS DE LOS
ARTICULOS 198 DE LA LEY DE LA MATERIA Y 90., FRACCIONES I, I Y III, DE LA LEY ORGANICA DE LOS
TRIBUNALES AGRARIOS (INTERRUPCION DE LAS JURISPRUDENCIAS 2a./]). 55/2008, 2a./]. 57/2008 Y
2a./]. 200/2008). La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién interrumpe las
jurisprudencias 2a./J. 55/2008, 2a./]. 57/2008 y 2a./]. 200/2008, de rubros: "RECURSO DE REVISION
PREVISTO EN EL ARTICULO 198 DE LA LEY AGRARIA. ES IMPROCEDENTE CONTRA LA SENTENCIA DEL
TRIBUNAL AGRARIO QUE RESUELVE CONJUNTAMENTE SOBRE LA NULIDAD DE RESOLUCIONES EMITIDAS
POR AUTORIDADES EN MATERIA AGRARIA Y RESPECTO DE LA NULIDAD DE OTROS ACTOS JURIDICOS.",
"REVISION AGRARIA. ES IMPROCEDENTE CONTRA LA SENTENCIA DICTADA POR LOS TRIBUNALES
UNITARIOS EN CONTROVERSIAS EN QUE SE HAYAN RESUELTO CONJUNTAMENTE DIVERSAS ACCIONES
AGRARIAS, Y ALGUNA DE ELLAS NO SE UBIQUE EN LOS SUPUESTOS DEL ARTICULO 198 DE LA LEY DE LA
MATERIA.", y "REVISION AGRARIA. ES IMPROCEDENTE CUANDO LA SENTENCIA RESUELVE SOBRE LA
EXCLUSION DE TIERRAS INCLUIDAS EN UNA RESOLUCION DE RECONOCIMIENTO Y TITULACION A FAVOR
DE UNA COMUNIDAD AGRARIA, AUN CUANDO ESTA TAMBIEN HAYA DEMANDADO LA RESTITUCION DE ESOS
TERRENOS.", en las que establece que el recurso de revision previsto en el articulo 198 de la Ley Agraria procede cuando
la controversia verse exclusivamente sobre las cuestiones que en dicho precepto se mencionan, sin incluir la resolucién
conjunta de alguna de ellas con otra accidn respecto de la cual no proceda el recurso, pues una nueva reflexion lleva a
concluir que basta con que en la sentencia dictada por el Tribunal Unitario Agrario se resuelva alguna cuestién de las
previstas en los articulos 198 de la Ley Agraria y 9o0., fracciones I, II y III, de la Ley Orgénica de los Tribunales Agrarios,
para que proceda el recurso de revision, independientemente de que se hubiese involucrado alguna otra accién contra la
que aquél sea improcedente, pues lo contrario implicaria privar a los nlcleos de poblacién ejidal o comunal de un medio de
defensa instituido para salvaguardar sus derechos colectivos, reconocidos constitucionalmente y, por ende, traducidos en
una garantia de derecho social. Lo anterior, en la inteligencia de que el Tribunal Superior Agrario debe resolver integramente
la litis planteada, esto es, tanto las acciones respecto de las que proceda el recurso como aquellas en las que no proceda, en
atencion al principio basico de derecho procesal de no dividir la continencia de la causa.”

1 “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y

EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias", del titulo primero "Reglas generales", del libro primero "Del amparo en
general", de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacién para el juzgador que transcriba los conceptos de violacién o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para hacer tal transcripciéon, quedando al prudente arbitrio del
juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”
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de derechos de **x¥kkiiiickikrxxik** y sus sucesores preferentes, ya que al
ser el sexto sucesor preferente del citado ejidatario, demostrd ser su hijo y estar
vinculado desde mil novecientos setenta a la explotacion de *¥¥x¥x  (xxx

hectareas) de la unidad de dotacion correspondiente.

Que debi6 abrirse la  sucesidn legitima del  ejidatario
okkoolololokolkxkx, porque son inexistentes los nombres de los sucesores
preferentes *¥¥* ckkokk kkkky kk*kx todos de apellidos ****x*** “debiendo ser
**********’ excepto de 3k 3k 3k 3k 3Kk 5k 5k >k kk ok >k ok ******, quien no hiZO valer su

expectativa de derecho.

En el segundo agravio, se argumentd que en la sentencia impugnada
indebidamente se declard prescrita la nulidad de la asignacion a favor de
rRrkkkckokokkkkk de @ parcela nUmero *¥¥x¥x¥¥xX v | porcentaje de los
derechos sobre tierras de uso comun, realizada en la asamblea celebrada el treinta
de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, conforme al Ultimo parrafo del

articulo 61 de la Ley Agraria, por corresponder a una persona inexistente de

nombre kKK >kok ok ko ok kok kskook kok ok kok

Que indebidamente se determind que era prescriptible la nulidad absoluta
de la resolucidon presidencial y los actos realizados en el expediente numero
rpRpkkkkckkkk relativos a la privacion de derechos de *¥¥¥¥akackacikdrotrttk v
sus sucesores preferentes, desde el acta de investigacién general de usufructo
parcelario, por lo que deben retrotraerse las cosas al estado anterior a la privacion
de derechos, conforme a lo dispuesto por los articulos 2226, 2239 y 2241, del

Cddigo Civil Federal, supletorio conforme a los numerales 2 y 80 de la Ley Agraria.

A continuacion se estudian los agravios antes mencionados:

Es parcialmente fundado el agravio primero, pero insuficiente para

revocar la sentencia recurrida.

En razdn de que en el considerando III, se determind por el 4 guo, que se

actualizaron las excepciones de legitimacion activa y de interés juridico de

28



R.R.: 417/2015-36
J.A.: 1426/2011

kool kool xkxk para reclamar la nulidad del juicio privativo de derechos
de Frkkrickiktcioklkdx vy sus sucesores preferentes, al ser el sexto sucesor
preferente del citado ejidatario, porque demostré ser su hijo y estar vinculado
desde mil novecientos setenta a la explotacién de ****x* (*x* hectdreas) de la

unidad de dotacion correspondiente.

Lo anterior bajo la premisa de que en el titulo parcelario expedido el dos de
enero de mil novecientos cincuenta y tres (foja 28), ¥ ikidickirikixx fue
registrado en el sexto lugar de la lista de sucesores preferentes del extinto
gjidatario *¥¥ikddAckdoktkxkk*k esto es, con un menor grado de preferencia

que ¥rRErRRFRKFRKFIKK*KXKX  quien fue sefialado en el cuarto lugar.

En ese sentido, es pertinente citar que efectivamente fue correcto que el 4
guo declarara la carencia de legitimacion de ¥ x¥xkrkikxiciiirkikrk an
calidad de sexto sucesor preferente designado para reclamar la privacion de
derechos del extinto egjidatario  Frxkkixrckilioookksx  frente a
rRrkkkkRcklokkokkkkkk - por ser éste adjudicatario el designado como cuarto

sucesor preferente de los derechos del extinto ejidatario antes aludido.

Lo anterior es asi en razén, de que si bien es cierto, se siguid la
investigacion general de usufructo parcelario y el juicio privativo de derechos
agrarios en el expediente nimero **x*¥¥xxxx*xx nor |3 Comision Agraria Mixta en
el estado de R¥RExwkkkxkx o en  contra del ejidatario  finado
rRrkkkRolokkckRkkkk - que culmind con la resolucion presidencial emitida el
catorce de abril de mil novecientos setenta y ocho, también lo es que quedd
adjudicada a favor de *¥¥¥*xkxkickititkxddk qujen tenia una mejor expectativa
que el actor en lo principal, por encontrarse designado como cuarto sucesor
preferente en el orden de preferencia del ejidatario privado de sus derechos

agrarios.

Por ello carecia de legitimacion en la causa *¥¥x¥¥dxikckxtxtikkrk narg

ser reconocido en la adjudicacion de esos derechos que le correspondieron al

extinto ejidatario ********************, pues k5K Kk 5k ok >k 5k >k 3k ok kook ok ok ok >k >k k ko ok tuvo una

expectativa de derecho mayor para que se le transmitieran los derechos agrarios

del extinto ejidatario **¥**¥ickkrxciiokkxxx al haber sido designado sucesor
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preferente en el cuarto grado, de conformidad el orden de preferencia indicado en

el reverso del titulo parcelario niUmero ******,

En esa virtud, quedd excluido **¥x¥xkxdxiciiciikxkixx narg que se le
transmitieran esos derechos, porque su expectativa se agotd, ya que
rRrkkkRokokkkkkk - conforme a lo dispuesto en el articulo 162 del Cddigo
Agrario expedido el treinta y uno de diciembre de mil novecientos cuarenta y dos,
vigente durante el deceso de *¥¥¥¥k¥xkxxxiiiiikxxx  tenia mejor lugar en el

orden de preferencia.

Por ello, carecia de legitimacién en la causa para declarar la nulidad de la
resolucion presidencial de catorce de abril de mil novecientos setenta y ocho y del
juicio privativo de derechos agrarios ventilado en el expediente nimero
rRrkkkkkkk - de la Comision Agraria Mixta en el estado de *¥x¥¥ktckik
derivado de la asamblea general de ejidatarios celebrada el uno de mayo de mil

novecientos setenta y cinco.

Resultando aplicable la tesis emitida por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn, registro ****** visible en la pagina nimero 297,
tomo XXIII, mayo de dos mil seis, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta'?.

En esas circunstancias se colige que ***xxikkiiickiokixxik** en calidad
de sexto sucesor preferente contaba con dos anos para reclamar la privacion de

derechos agrarios de su antecesor, requisito indispensable para que no decayera

12 “pRIVACION DE DERECHOS AGRARIOS DE EJIDATARIO O COMUNERO. LA ACCION PREVISTA EN EL
ARTICULO 85, FRACCION I, DE LA LEY FEDERAL DE REFORMA AGRARIA ABROGADA, EJERCIDA CON
POSTERIORIDAD A LA ENTRADA EN VIGOR DE LA LEY AGRARIA, ES IMPROCEDENTE, SIN PERJUICIO DE LAS
FACULTADES QUE ESTA ULTIMA CONCEDE A LA ASAMBLEA GENERAL EN LA MATERIA. El articulo tercero
transitorio de la Ley Agraria, vigente a partir del 27 de febrero de 1992, establecié que Unicamente se seguiria aplicando la
Ley Federal de Reforma Agraria en los asuntos que se encontraran en tramite "en materia de ampliacién o dotacién de
tierras, bosques y aguas, creacidon de nuevos centros de poblacién y restitucion, reconocimiento y titulacién de bienes
comunales". En ese sentido, se concluye que la accién contenida en la fraccion I del articulo 85 de la Ley Federal de
Reforma Agraria abrogada es improcedente cuando se hubiere ejercido con posterioridad a la entrada en vigor de la Ley
Agraria, pues la regulacién del ejercicio de dicha accién no se contiene en los supuestos expresamente contemplados en la
mencionada disposicion transitoria, para seguir rigiéndose bajo la Ley abrogada; ademas, en la Ley Agraria en vigor se
elimind como causa de pérdida de derechos agrarios de comunero o ejidatario el hecho de que no trabajen la tierra
personalmente o con su familia por un periodo consecutivo de dos afios 0 mas, lo que es acorde con el cambio en el sistema
agrario nacional derivado de las reformas al articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1992,
que permiten a los citados sujetos de derecho el aprovechamiento de sus parcelas en forma personal o por medio de
terceras personas con el proposito de obtener su bienestar a través de la capitalizacién del campo, sin que lo anterior
implique desconocer las facultades que la Ley Agraria concede a la asamblea general, como érgano supremo del ejido o
comunidad, para determinar la separacién de los ejidatarios o comuneros en los casos previstos en el correspondiente
reglamento interno.”
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su legitimacion en la causa, tocante a que se le otorgara el reconocimiento de esos
derechos, puesto que una de las causas de privacion era precisamente abandonar
la explotacidon del cultivo de la totalidad de la unidad de dotacién durante un
periodo de dos afios consecutivos.

Sin pasar inadvertido como se lleva dicho, que la legitimacion para
reclamar la sucesion en la época en que fue privado el extinto ejidatario no le
correspondia a ¥¥¥xErkpckrkricikrkkkx gino a los sucesores preferentes que
tenian una expectativa mayor a ¥¥RERRRRRkRkkkkkikkk - cuarto  sucesor
preferente a quien se le adjudicaron esos derechos aunque con el segundo apellido
“WRRKX” o sea, le correspondia a la primera sucesora preferente *r*xdxidcrrokorok
*¥kx¥xk al segundo o al tercer sucesor preferente, éstos Ultimos de nombres ****
y *¥¥*  ambos de apellidos ***¥x*x*x*x —gynque en la designacion de estos
Ultimos fue inexacta con el segundo apellido “****” porque sélo ellos tenian una

mejor expectativa que el demandado antes mencionado.

Por ello, en caso de haberse promovido la nulidad de la privacién de
derechos agrarios oportunamente y la sucesién de los derechos agrarios del
extinto ejidatarip *¥¥¥¥rxcikkttiickdk®x, se encontraba supeditada a que no se
hubiera adjudicado por privacion de derechos agrarios a favor de
rRrkokkocllokokRkkxkk en razon de que tiene una mejor expectativa a la
transmision de derechos a favor de ésta Ultima persona, por ser el cuarto sucesor
preferente designado por el extinto ejidatario antes mencionado, lo anterior de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 162 del derogado Cddigo Agrario'3
expedido el treinta y uno de diciembre de mil novecientos cuarenta y dos, aplicable
en el momento de la defuncion del ejidatario; por lo que se estiman infundados los
agravios vertidos por la parte recurrente.

Sin que sea obstaculo a lo anterior, que en la lista de sucesion visible al
reverso del titulo parcelario nimero ****** ge haya anotado de manera

incorrecta el segundo apellido “****” en lugar de “*****x” de los hijos del

13 “prticulo 162. El ejidatario tiene facultad para designar heredero que le suceda en sus derechos agrarios, entre las

personas que dependan econdmicamente de él, aunque no sean sus parientes. Para tal efecto, al darse la posesion
definitiva, el ejidatario formulara una lista de las personas que vivan a sus expensas, designando entre ellas a su heredero,
quien no podrd ser persona que disfrute de derechos agrarios.”
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extinto ejidatarip **x¥x¥xdixiddxtxkxdxk - an razon de que se trata de un error
mecanografico que no altera la voluntad de designar a sus hijos como sucesores
preferentes de manera consecutiva, sin que se hayan apersonado a juicio o existan

indicios de que fueran personas distintas.

Es fundado el agravio pero insuficiente para revocar la sentencia
recurrida, el que el A guo haya considerado que *¥¥¥xxickkdcciokkttxx* carece
de interés juridico, pues el solo hecho de ser hijo del de cujus le otorga interés
para promover la sucesion y la nulidad de las actuaciones del juicio privativo de

En virtud de que el interés juridico previsto en el articulo 1° del supletorio
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, en correlacién del diverso articulo 162
del Cddigo Agrario expedido el treinta y uno de diciembre de mil novecientos
cuarenta y dos, se le otorgd con la designacion como sexto sucesor preferente de
sus derechos agrarios del extinto **¥¥x¥xfxfxxxxxxxx*xx an gl reverso del titulo
numero *****X ta] como aparece en la foja nUmero 28 de actuaciones, documento
en el que *¥RkRxckkicokiookkxkk - fallecido el seis de diciembre de mil
novecientos setenta, designd sucesores preferentes, entre éstos, en cuarto lugar a
FoRclolclol ook kol kx y posteriormente en un grado menor de preferencia al
ahora recurrente, sin que sea obstaculo que en el segundo apellido se haya
anotado como “****” dado que ese error involuntario no dejo sin efectos esa lista

de sucesiodn agraria.

Por otra parte, es fundado el agravio consistente en que en la sentencia
recurrida se determind que *¥¥x¥xxxiiiciickikirkxxkx nog contaba con interés
juridico para combatir las actuaciones del juicio privativo de su antecesor
rRrkkkRkollckkckkkkkk - Lo anterior en virtud de que el interés juridico se lo
otorgd la designacién como sexto sucesor preferente de sus derechos agrarios del

extinto ¥¥rkxRrkckikckrckrkxkk - an el reverso del titulo parcelario ndmero

kokokkk k

Sin embargo, aunque se considera fundado también es insuficiente la
parte del agravio citada en parrafos anteriores para revocar la sentencia recurrida,

porque si bien es cierto que *¥¥¥x¥ddrkdckickickxkxk tyvo interés juridico para
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reclamar la privacién de derechos agrarios del extinto *¥¥¥¥xkxixtcitsckkxk

también lo es que carece de legitimacion en la causa como ha quedado anotado.

Lo anterior, en razéon de que en el articulo 1° del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles, se dispone que solamente puede iniciar un procedimiento
judicial o intervenir en él, quien tenga interés en que la autoridad judicial declare o

constituya un derecho o imponga una condena, y quien tenga el interés contrario.

Lo anterior se considera acorde a la definicion de "interés para el requisito
de la accion”, vertida en el diccionario de derecho del autor Rafael de Pina Vara,
décimo octava edicion actualizada por Juan ****de Pina Garcia, Editorial Porrta
Sociedad Anonima, México, 1992, pagina 3284

Ademas, se estima aplicable por analogia la tesis del Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, registro 202439, pagina 647, tomo
I1I, mayo de 1996, Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta’®.

Por ello, *¥¥x¥xdxiciiciickxdxixxixx tiane interés juridico para instar y
seguir el presente juicio agrario, al ser la persona a quien puede beneficiarle la
declaracion de nulidad de la resolucion presidencial de catorce de abril de mil
novecientos setenta y ocho, que privg a ¥ ¥xkkrkxiciickrkxxx gl incidir sobre

su derecho subjetivo del ahora recurrente en la sucesion de su antecesor.

Lo que le otorga a *¥¥x¥xidiickikrtcikixk |3 justificacion para actuar
necesariamente por propio derecho en la instancia ante el drgano jurisdiccional, a
fin de que se declare la nulidad de la resolucion que dejé insubsistentes los

14 “INTERES PARA EL REQUISITO DE LA ACCION. Requisito exigido por el articulo 1° del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal consistente en la disposicion de dnimo en quien la ejerce por el convencimiento de que, en un
caso dado, la intervencion de un drgano jurisdiccional es inexcusable para prevenir un dafio o un perjuicio, o para corregir o
hacer cesar los efectos de los que se hayan producido o se estén produciendo y de que por consiguiente, sélo por la via del
proceso se puede alcanzar la proteccién de los derechos afectados. Procede, desde luego, distinguir entre el interés
(particular) que existe en el ejercicio de la accién de parte, y el publico en general que existe en el ejercicio de la accién
oficial (del Ministerio Publico o del abogado del Estado).”

15 “INTERES JURIDICO, SU ACTUALIZACION TRATANDOSE DE OBLIGACIONES CONDICIONALES. En tesis
general, la accién nace a resultas del incumplimiento de una obligacién o la violacién de un derecho; esto es, como
especificamente ha sido considerado por algunas legislaciones, que el ejercicio de las acciones civiles, requiere: a) La
existencia de un derecho o el desconocimiento de una obligacion; b) La necesidad de declarar o preservar un derecho, y c)
El interés del actor para deducirla, y que falta el requisito de interés cuando no puede alcanzarse el objeto de la accién aun
suponiendo favorable la sentencia, misma tesis que adopta el Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, dado
el contenido de su articulo 10..."
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derechos agrarios del extinto ejidatario ****¥¥kddxciokidxxx* 'y en su caso

también a ser declarado heredero de esos derechos.

Por otra parte, es inoperante por novedoso el primer agravio en lo
tocante a que debid abrirse en el juicio agrario la sucesion legitima del ejidatario
okkoclololokokkx kX, porque son inexistentes los nombres de los sucesores
preferentes *¥** ckxxx okk y kkkx todos de apellidos *******x —excepto de

HkRckolokRk Kokekkx - quien no hizo valer su expectativa de derecho.

Lo anterior (foja 10), porque como lo confesd *¥xkadtodiriorkorkrokrokox
en el parrafo penultimo del hecho marcado con el nimero 2, de la demanda inicial,
tales sucesores preferentes anotados con su segundo apellido incorrectamente
como “¥¥¥*” - corresponden en realidad a *¥kk, Rkkx kxkk y oxokkk todos de
apellidos ***¥*x*x*xx* gin que sea obstaculo el equivoco involuntario en la lista de
sucesion para traer como consecuencia que se hayan anulado esas disposiciones
testamentarias de *¥¥rrrxrckckickkkk al haberse anotado de manera

inexacta el apellido “****” o que no fue un hecho controvertido por las partes.

Al respecto se considera aplicable por analogia la jurisprudencia emitida
por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, Octava Epoca,
visible en la pagina nimero 149, Gaceta numero 22-24, octubre-diciembre de mil
novecientos ochenta y nueve del Semanario Judicial de la Federacion, Tesis 1. 4° C
J/81e.

En otro contexto, es inoperante el segundo agravio, relativo a que
conforme al Ultimo parrafo del articulo 61 de la Ley Agraria, en la sentencia
impugnada indebidamente se declard prescrita la nulidad de la asignacién a favor

16 PRUEBA, MATERIA DE LA. SOLO LA CONSTITUYEN LOS HECHOS CONTROVERTIDOS. Conforme al articulo 281
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, las partes deben asumir la carga de la prueba de los hechos
constitutivos de sus pretensiones. El articulo 278 de tal codigo faculta al juzgador para valerse de cualquier medio de prueba
para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos. El texto de estas disposiciones permite afirmar que la materia de
prueba se encuentra constituida solamente por los hechos que aparecen contenidos en los escritos que fijan la litis. Por otra
parte, el articulo 81 del propio cuerpo legal previene que las sentencias deben ser claras, precisas y congruentes con las
demandas y las contestaciones. En consecuencia, si determinado hecho no fue invocado por las partes, no existe punto
factico que probar, y aunque con las probanzas aportadas por los litigantes quedara demostrado ese hecho omitido, al no
haber sido mencionado en los escritos que fijaron la litis, no es admisible tomarlo en consideracién en el pronunciamiento de
la sentencia, porque de hacerlo, el fallo seria incongruente y conculcatorio de la ultima de las disposiciones citadas.”
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derechos sobre tierras de uso comun, realizada en la asamblea celebrada el treinta
de agosto de mil novecientos noventa y cuatro, por corresponder a una persona
inexistente de nombre *¥¥xkxdidicdkxkrkxix - como se anotd en la hoja de

correcciones.

Lo anterior, porque como se lleva dicho en los parrafos finales del estudio
del agravio que antecede, *¥*¥x¥xxxxxiciikikxxxx an gl pendltimo parrafo del
hecho nimero 2 de demanda inicial (foja 10), especificd que se habia tratado de
manera indistinta a RRRRKkcokiolokkxokkx o con el  diverso  nhombre

rRkookollollokkckxkxk - desde  la lista  de  sucesidn  elaborada  por

koK ok >k ok >k ko ok kook Kok kockook ok ok kok

Aunado a lo anterior, se constata que en la asamblea de delimitacion,
destino y asignacion de tierras ejidales, celebrada el treinta de agosto de mil
novecientos noventa y cuatro, se advierte que en el listado de asignacion de
parcelas, la niUmero *¥¥¥¥¥x¥x da *¥x¥xk (kx hactireas, ** areas, ** centiarea)
se asigno correctamente con el nombre de **¥x¥xkrkrdrickikxkxk (fojg 43), sin
gue sea obstaculo que se haya anotado en la hoja de “correccion de nombres”, la
aclaracion de que al mencionar CRRRRRRRRRKRCkKkxkxkk - debe  decir
rRrkkokolollokkokkkkkk - porque Unicamente se identificd que se trataba de la

misma persona para efectos de dicha acta.

Lo que no desvirtla que *¥x¥x¥ktickickrkrkikikx haya demandado fuera
del plazo de noventa dias previsto en el Ultimo parrafo del articulo 61 de la Ley
Agraria, la asignacion de la parcela nimero *¥x¥¥¥¥x¥de| gjidg “kx*¥*kx”
municipio de ****** estado de ***¥¥**¥x¥* con una superficie de *¥¥*** (k*

hectareas, ** areas, ** centidrea) a favor de **¥x¥xkxicitiskokrokodok

Dicha accion si esta sujeta al plazo de 90 (noventa) dias que prevé la Ley
Agraria, siendo inaplicable el Codigo Civil por existir disposicion expresa como lo
pretende hacer valer. Segun el articulo 61 de la mencionada ley, son noventa dias
desde que es sabedor, por lo que el ahora recurrente al no combatir que en la
sentencia dictada el diecinueve de mayo de dos mil catorce (fojas 481 a 494), se
hubiera constatado que en la audiencia del quince de agosto de dos mil trece,

confesd que desde la fecha de la asamblea de delimitacion, destino y asignacion
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de tierras ejidales del treinta de agosto de mil novecientos noventa y cuatro,
conocid la asignacion de la citada parcela y derecho sobre tierras de uso comun

que devienen del ejidatario privado *¥¥¥dxrciokitookkx,

Por lo que su impugnaciéon hasta el catorce de octubre de dos mil once
(foja 1), mediante la demanda inicial, es notoriamente extemporanea por haberse
promovido después de los noventa dias previstos en el Ultimo parrafo del articulo
61 de la Ley Agraria, y en la jurisprudencia niUmero ****¥x*x gystentada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la contradiccion de
tesis nUumero 133/98, publicada en la pagina nimero 197, del tomo XI, mayo de
dos mil, Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gacetal’.

Asi también, se estima inoperante el argumento del segundo agravio
consistente en que indebidamente se determind que era prescriptible la nulidad
absoluta de la resolucién presidencial y los actos realizados en el expediente
nimero  ¥¥xkxkxkdkkx - relativos a  la privacion de derechos de
rokRolololokokkxxx y - sus  sucesores  preferentes, desde el acta de
investigacion general de usufructo parcelario, por lo que deben retrotraerse las
cosas al estado anterior a la privacién de derechos, conforme a lo dispuesto por los
articulos 2226, 2239 y 2241, del Cédigo Civil Federal, supletorio conforme a los

numerales 2 y 80 de la Ley Agraria.

Dentro de la sentencia dictada el diecinueve de mayo de dos mil catorce
(fojas 481 a 494), en el considerando III, se estimd prescrito el derecho de
Rk kkkkokkkkkkkk% para impugnar los actos relativos a la privacion de los
derechos agrarios de **¥¥¥xckkiickkiicickikk*  por haberse promovido la nulidad
en contra de la resolucidon presidencial de catorce de abril de mil novecientos
setenta y ocho y los demas actos realizados en el expediente numero

rRrkRkkRkkk - después de casi treinta y cinco afios.

17 pOSESIONARIOS IRREGULARES DE PARCELAS EJIDALES. EL PLAZO PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES
DE LA ASAMBLEA GENERAL DE EJIDATARIOS SOBRE ASIGNACION DE TIERRAS SE INICIA DESDE QUE LAS
CONOCIERON O SE HICIERON SABEDORES DE ELLAS. De conformidad con lo que disponen los articulos 12, 14, 15,
16, 20, 48, 71, 79, 80 y 101 de la Ley Agraria; 30, 34, 37, 38, 40, 52 y 53 del Reglamento de la Ley Agraria en Materia de
Certificacion de Derechos Ejidales y Titulacion de Solares, el ejidatario, los posesionarios regulares y los irregulares de
parcela, son sujetos de derechos agrarios individuales; sin embargo mientras los dos primeros pueden asistir y participar con
voz y voto en las asambleas sobre asignacion de tierras, los posesionarios irregulares no tienen oportunidad de intervenir en
ellas; en tal virtud, cabe decir que para el ejidatario y los posesionarios regulares, el cdmputo del plazo de noventa dias para
impugnar la resolucién de la asamblea sobre asignacion de tierras a que se refiere el articulo 61 de la Ley Agraria, inicia a
partir del dia siguiente de la fecha de la misma, a diferencia de los posesionarios irregulares para quienes el computo de
dicho plazo, no debe iniciar, necesariamente a partir de esa fecha, sino desde que conocieron o se hicieron sabedores de la
resolucién, en razén de que por su caracter, no son citados ni tienen obligacién de comparecer a la asamblea.”
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Por lo que en la sentencia impugnada se determind acorde al articulo 1159
del Codigo Civil Federal, que habia prescrito el derecho de
kool okl xkxx para reclamar todos los actos y resoluciones derivados

de la privacion de derechos agrarios de *¥¥¥xdxktciriorksokrokk

Al respecto, se estima que la acciéon de nulidad de la privacién de derechos
de ¥¥rppkpkkrkcllokkkrkx g través de la resolucidon presidencial de catorce de
abril de mil novecientos setenta y ocho, derivada de los actos del expediente
numero *¥x¥xxxxxkxx instaurado ante la Comisidn Agraria Mixta en el estado de
rkkRokkk* se trata de una nulidad relativa que es susceptible de declararse

prescritade acuerdo al articulo mencionado en el parrafo que antecede.

En razén de que si bien es cierto que el articulo 2226 del Cddigo Civil
Federal, menciona que la nulidad absoluta no impide por regla general que
produzca sus efectos, también lo es que la nulidad pueda tratarse de una nulidad
relativa conforme al articulo 2227% del mismo ordenamiento, por falta de

requisitos legales que sea prescriptible.

En el presente asunto, se advierte que *¥x¥¥x¥xkxixiitkxxkrxx raclamd
la nulidad de la resolucién presidencial de catorce de abril de mil novecientos
setenta y ocho, asi como de los actos del expediente nimero *¥¥¥xidxxxkx
instaurado ante la Comision Agraria Mixta en el estado de ****x*x*¥*x** junto con
el acta de asamblea general de ejidatarios celebrada el uno de mayo de mil
novecientos setenta y cinco, que solicitdé la instauracion del juicio privativo en

contra de ¥¥rxikidickiokakkkk entre otros ejidatarios.

Lo anterior, porque *¥¥¥xkiiiciiciirtitkriikx  astimd vulnerados sus
derechos agrarios como sucesor preferente de **¥¥¥ikkdixickidtxx* porque al

privarsele el derecho agrario de ejidatario a su antecesor que ya habia muerto

18 “Articulo 2226.- La nulidad absoluta por regla general no impide que el acto produzca provisionalmente sus efectos, los

cuales seran destruidos retroactivamente cuando se pronuncie por el juez la nulidad. De ella puede prevalerse todo
interesado y no desaparece por la confirmacion o la prescripcién.”

19 “prticulo 2227.- La nulidad es relativa cuando no redne todos los caracteres enumerados en el articulo anterior.

Siempre permite que el acto produzca provisionalmente sus efectos.”
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cuando acontecieron los actos mencionados en el parrafo que antecede, ello
conllevaba a que su expectativa de derecho sucesorio quedara sin efectos, para

acceder a la titularidad de los derechos de su extinto padre.

En ese sentido, se estima que se trata de una nulidad relativa que es
prescriptible, porque para reclamar la nulidad de tales actos los interesados
deberian acreditar ademas de ser sucesores preferentes designados, haber
permanecido en la continuacion de la explotacion de la unidad de dotacién del
ejidatario privado, pues en caso de no hacerlo asi deberian promover dentro de los
dos afos siguientes a la privacion de derechos, conforme a una interpretacion
analoga de que no deberian quedar inexplotadas las tierras parceladas ejidales,
como se lleva dicho en el estudio del primer argumento de agravio que antecede,
lo que se tiene reproducido en obvio de repeticiones innecesarias como si a la letra

se insertara.

Dado que independientemente de lo anterior, al haber adquirido vigencia
la Ley Agraria desde el veintisiete de febrero de mil novecientos noventa y dos,
que indicd la supletoriedad del Cddigo Civil Federal, a la materia agraria, se estima
que a partir de tal fecha empezéd a correr la prescripciéon negativa de las
impugnaciones de nulidad relativa respecto de algunos actos y resoluciones que

devienen antes de tal fecha.

Lo anterior, como en la especie sucede con la pretension de anulacién de
todos los actos y resoluciones derivados de la privacién de derechos agrarios del
extinto FRRRRRRRckkrktkkxkxk gl no haberse ejercitado esa accién por
ROk Rk k% de manera oportuna dentro de los diez anos siguientes
a la vigencia de la Ley Agraria, lo que origind su prescripcién conforme al articulo

1159 del supletorio Cédigo Civil Federal.

En esa tesitura, es fundado que en la sentencia dictada el diecinueve de
mayo de dos mil catorce (fojas 481 a 494), se haya declarado la prescripcion de la
accién de nulidad de tal resolucidon presidencial y los actos que la originaron
derivados del expediente nlmero **¥*x*x*xixx* ante |3 Comision Agraria Mixta

en el estado de **x¥x¥xx*xx*x norque sdlo se tratd de una nulidad relativa por
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haberse privado de derechos agrarios a un ejidatario finado, lo que no se tratd de
actos prohibitivos por la legislacion agraria, sino que susceptibles de confirmacion
y prescripcion, ante la falta de impugnacidon oportuna de los interesados, entre

estos sus sucesores preferentes designados.

Sin ser fundado que se aplique de manera andloga la nulidad absoluta de
las ventas de parcelas conforme al articulo 80 de la Ley Agraria, por no colmarse el
derecho del tanto a favor de los sujetos previstos en ese numeral, porque la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, ya interpretd que la
nulidad derivada de la falta de cumplimiento del derecho del tanto es “relativa”, en
la jurisprudencia 2a./]. 155/2013 (10a.), visible en la pagina nimero 1119, libro 3,
febrero de dos mil catorce, tomo II, Décima Epoca de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, registro 20055472,

Derivado de lo anterior, no es factible que se declare la nulidad de la
privacién de derechos agrarios del extinto *¥x¥*x¥xkxitixxiikxx*x* parg que se
retrotraigan las cosas a efecto de que se declare a **¥¥¥ikdrckiokixxik** como
legitimo sucesor de su padre, por haber decaido su interés juridico, como se lleva
dicho en el estudio del agravio primero, ademas de haber prescrito la nulidad
relativa derivada de la privacion de derechos agrarios del ejidatario finado que lo
instituyd como sexto sucesor preferente, con un grado menor de preferencia a la

sucesion, comparado con el adjudicatario de esos  derechos

koK ok >kook >k ko ok kook kok kockook ko kok kok

Por consiguiente, en virtud de que la resolucién recurrida se encuentra
debidamente fundada y motivada al haber analizado de manera exhaustiva cada
uno de los puntos constitutivos del litigio sometido a la potestad del magistrado de
origen y ante lo infundado de los agravios en el presente recurso, es procedente
confirmar la sentencia dictada el diecinueve de mayo de dos mil catorce (fojas 481

20 “DERECHO DEL TANTO EN MATERIA AGRARIA. SU VIOLACION POR FALTA DE NOTIFICACION A LOS
INTERESADOS, PRODUCE LA NULIDAD RELATIVA DE LA VENTA DE DERECHOS PARCELARIOS. Acorde con el
articulo 27, fraccion VII, parrafo cuarto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que autoriza la
transmision de derechos parcelarios entre los miembros del nlcleo de poblacion y sefiala que debe respetarse el derecho de
preferencia que prevea la ley, el articulo 80 de la Ley Agraria concede el derecho del tanto al conyuge y a los hijos del
ejidatario, en ese orden, que pretende enajenar sus derechos parcelarios a otro ejidatario o avecindado, el cual deben
ejercer dentro del plazo de 30 dias naturales contados a partir de la notificacion, a cuyo vencimiento caducarg; y si no se
hiciere la notificacion, la venta podra ser anulada. Conforme a lo anterior, atendiendo a la naturaleza del derecho del tanto
en materia agraria, es condicidn prevista en la ley para respetar el derecho preferencial, que previamente se notifique a los
interesados la venta que pretende realizar el enajenante a un tercero, para que aquéllos puedan hacer uso de su derecho
dentro del término legal; de manera que si se omite la notificacion, ello trae como consecuencia la nulidad relativa de la
venta, considerando que no hubo ilicitud en el objeto, sino incumplimiento de uno de los requisitos; esto es, el acto juridico
no adolece de objeto o de consentimiento y no hay ilicitud, por lo que es susceptible de convalidarse.”
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a 494), emitida por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 36, en el juicio agrario

kookkkook kokok kok k

En razon de lo anteriormente expuesto y con apoyo ademas en la fraccion
XIX, del articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; los
articulos 198 y 200 de la Ley Agraria; 1 y 9 de la Ley Organica de los Tribunales

Agrarios, interpretados en sentido contrario, se:

RESUELVE

PRIMERO. Es procedente el recurso de revision promovido por el
apoderado de *¥xikkiicckkkiikikikxx, en contra de la sentencia dictada el
diecinueve de mayo de dos mil catorce, por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito
36, con sede en Morelia, estado de ***x¥¥**x*xx*x en |os autos del juicio agrario
numero *¥¥x¥¥xxxxx ralativo a una nulidad de resolucion emitida por autoridad

agraria y otras.

SEGUNDO. En virtud de ser infundados, inoperantes y fundado pero
insuficiente los argumentos vertidos en los agravios propuestos por el apoderado
de ¥RFRRraaokckkrk se confirma la sentencia mencionada en el resolutivo
anterior, con base en lo fundado y motivado en el considerando nimero 3 del

presente fallo.

TERCERO. Devuélvanse los autos de primera instancia a su lugar de
origen, y en su oportunidad, archivese el presente asunto como totalmente
concluido; notifiquese con copia certificada de la presente resolucion a las partes
en el juicio agrario de origen por conducto del Tribunal Unitario Agrario del Distrito
36.

CUARTO. Publiquese los puntos resolutivos de esta sentencia en el Boletin

Judicial Agrario.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvid el Pleno del Tribunal Superior
Agrario; firman los Magistrados Numerarios Licenciado Luis Angel Lopez Escutia,
Licenciada Maribel Concepcion Méndez de Lara, Doctora Odilisa Gutiérrez Mendoza

y la Magistrada Supernumeraria Licenciada Carmen Laura Lépez Almaraz, quien
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suple la ausencia permanente de Magistrado Numerario, ante el Secretario General

de Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA

MAGISTRADAS

LIC. MARIBEL CONCEPGION MENDEZ DE LARA DRA. ODILISA GUTIERREZ MENDOZA

LIC. CARMEN LAURA LOPEZ ALMARAZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

LIC. CARLOS ALBERTO BROISSIN ALVARADO

NOTA: Esta pagina nimero cuarenta y uno, corresponde al recurso de revision nimero
R.R.417-2015-36 del poblado ****** municipio ****** estado de *****x***xx relativo
a una nulidad de resolucion emitida por autoridad agraria y otras, que fue resuelto por
este Tribunal Superior Agrario en sesion de ***** de dos mil quince.-CONSTE.

El licenciado ENRIQUE IGLESIAS RAMOS, Subsecretario de Acuerdos en ausencia del Secretario
General de Acuerdos del Tribunal Superior Agrario, con fundamento en el articulo 63 del Reglamento
Interior de los Tribunales Agrarios y articulo 22, fraccion V de la Ley Orgéanica de los Tribunales
Agrarios, hace constar y certifica que en términos de lo previsto en los articulos 11, 12, 68, 73 y demas
conducentes de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como los
articulos 71, 118, 119 y 120 y demas conducentes de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica, en esta version publica se suprime la informacion considerada legamente como
reservada o confidencial que encuadra en los ordenamientos antes mencionados. Conste._-

(RUBRICA)-
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